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Wprowadzenie 

 

W dniach 7 maja ï 23 czerwca 2009 roku miağy miejsce konsultacje spoğeczne dotyczŃce 

Budowy Centrum Kongresowego w Krakowie. Konsultacje przeprowadzone zostağy z 

inicjatywy Prezydenta Miasta Krakowa na podstawie ZarzŃdzenia nr 955/2009 z dnia 5 

maja 2009 roku w sprawie uruchomienia konsultacji spoğecznych peğnych w przedmiocie 

Budowy Centrum Kongresowego przy Rondzie Grunwaldzkim w Krakowie wraz z 

przebudowŃ ukğadu komunikacyjnego wok·ğ Centrum Kongresowego. Konsultacje 

obejmowağy swoim zasiňgiem obszar Dzielnicy VIII Miasta Krakowa. Celem konsultacji 

byğo poinformowanie mieszkaŒc·w dzielnicy o planowanej inwestycji, przybliŨenie 

projektu budowy Centrum, a takŨe koncepcji przebudowy ulic oraz  zebranie opinii 

mieszkaŒc·w.  

JednostkŃ odpowiedzialnŃ za przeprowadzenie konsultacji byğ Wydziağ Inwestycji Urzňdu 

Miasta Krakowa realizujŃcy zadanie Budowa Centrum Kongresowego w Krakowie. 

Jednostkami wsp·ğpracujŃcymi przy przeprowadzeniu konsultacji byğy: ZarzŃd 

Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie jako jednostka miejska realizujŃca 

zadanie Przebudowy ukğadu ulic w rejonie Centrum Kongresowego, Wydziağ Strategii i 

Rozwoju Miasta w zakresie miejskiego serwisu internetowego Dialog Spoğeczny oraz 

Biuro Prasowe Kancelarii Prezydenta ï w zakresie obsğugi medialnej konsultacji. 

 

1. Podstawa prawna konsultacji  

 

Podstawa prawna przeprowadzenia konsultacji spoğecznych dla zadania Budowa Centrum 

Kongresowego przy Rondzie Grunwaldzkim w Krakowie wraz z przebudowŃ ukğadu 

komunikacyjnego wok·ğ Centrum Kongresowego: 

 

¶ Konstytucja RP 

Art 20 ĂSpoğeczna gospodarka rynkowa oparta na wolnoŜci dziağalnoŜci 

gospodarczej, wğasnoŜci prywatnej oraz solidarnoŜci dialogu i wsp·ğpracy 

partner·w spoğecznych stanowi podstawň ustroju gospodarczego 

Rzeczypospolitej Polskiejò.  

Art 61 ĂObywatel ma prawo do uzyskania informacji o dziağalnoŜci 

organ·w wğadzy publicznej oraz os·b peğniŃcych funkcje publiczneò.  

Art 74 ĂKaŨdy ma prawo do informacji o stanie i ochronie Ŝrodowiskaò.  

¶ Konwencja miňdzynarodowa o dostňpie do informacji, udziale spoğeczeŒstwa w 

podejmowaniu decyzji oraz dostňpie do sprawiedliwoŜci w sprawach dotyczŃcych 

Ŝrodowiska, sporzŃdzona w Aarhus dnia 25 czerwca 1998 r.  

¶ Dyrektywa 2003/4/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 

2003 r. w sprawie publicznego dostňpu do informacji dotyczŃcych Ŝrodowiska. 
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¶ Ustawa z dnia 3 paŦdziernika 2008 roku o udostňpnianiu informacji o Ŝrodowisku 

i jego ochronie, udziale spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach 

oddziağywania na Ŝrodowisko (Dz. U. 2008r. Nr 199 poz. 1227). 

¶ Uchwağa Rady Miasta Krakowa NR XLI/502/08 z dnia 23 kwietnia 2008 roku z 

p·Ŧniejszymi zmianami regulujŃca zasady i tryb przeprowadzania konsultacji z 

mieszkaŒcami Gminy Miejskiej Krak·w przy realizacji inwestycji i projekt·w 

miejskich.  

 

Zgodnie z w/w UchwağŃ na terenie Gminy Miejskiej Krak·w przy realizacji inwestycji i 

projekt·w miejskich  przewiduje siň dwa rodzaje konsultacji spoğecznych inwestycji i 

projekt·w miejskich, r·ŨniŃcych siň co do zakresu: 

¶ Konsultacje ograniczone oparte na dziağaniach  informacyjnych zawarte we 

Wstňpnym Katalogu Inwestycji Miejskich. Zgodnie z w/w UchwağŃ oraz 

zarzŃdzeniem nr 1955/2008 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 8 paŦdziernika 

2008,  informacje na temat inwestycji Budowa Centrum Kongresowego w 

Krakowie znalazğy siň we Wstňpnym Katalogu Inwestycji Miejskich, 

zatwierdzonym przez Komitet SterujŃcy ds. Konsultacji Spoğecznych.  

¶ Konsultacje peğne oparte na dialogu spoğecznym, dziağaniach informacyjnych, 

dziağaniach promocyjnych, reklamowych oraz public relations. Konsultacje 

spoğeczne peğne dotyczŃce Budowy Centrum Kongresowego zostağy 

przeprowadzone zgodnie z zarzŃdzeniem Prezydenta Miasta Krakowa nr 955/2009 

z dnia 5 maja 2009  oraz  opisane i posumowane  w niniejszym raporcie.  

 

Zgodnie z zarzŃdzeniem Prezydenta Miasta Krakowa nr 1955/2008 z dnia 8 paŦdziernika 

2008 Komitet sterujŃcy ds. Konsultacji Spoğecznych przekazuje koŒcowy raport z 

konsultacji spoğecznych peğnych wraz z propozycjami przyjňcia ich wynik·w do realizacji 

Prezydentowi Miasta Krakowa.  

 

 

2. Przebieg  konsultacji   

 

15 kwietnia 2009 w Radzie Dzielnicy VIII przy ul. Praskiej miağo miejsce spotkanie, w 

kt·rym uczestniczyli Radni Dzielnicy, projektanci Centrum Kongresowego, ukğadu 

drogowego oraz przedstawiciele Wydziağu Inwestycji Urzňdu Miasta Krakowa. Na 

spotkaniu tym zaprezentowano koncepcjň budowy Centrum oraz przebudowy ukğadu 

drogowego, a takŨe podjňto ustalenia zwiŃzane z przygotowaniami do konsultacji oraz 

moŨliwoŜci wsp·ğpracy z RadŃ Dzielnicy w tym zakresie. Protok·ğ ze spotkania stanowi 

zağŃcznik nr  4 niniejszego raportu. 

 

5 maja 2009, zgodnie z ZarzŃdzeniem nr 955/2009 Prezydenta Miasta Krakowa Wydziağ 

Inwestycji,  po konsultacji z innymi jednostkami organizacyjnymi wsp·ğodpowiedzialnymi 

za przeprowadzenie konsultacji przyjŃğ harmonogram konsultacji, kt·ry wraz z pismem 

powiadamiajŃcym zostağ przekazany do Rady Dzielnicy VIII oraz wszystkich innych 

podmiot·w powiadamianych o konsultacjach. Harmonogram zostağ takŨe wydrukowany na 
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plakacie ogğoszeniowym o konsultacjach spoğecznych oraz opublikowany na platformie 

Dialog Spoğeczny. 

 

7 maja 2009r. ï uruchomiono konsultacje na platformie Dialog Spoğeczny prowadzonej 

przez Wydziağ Strategii i Rozwoju Miasta UMK z informacjami na temat planowanej 

inwestycji, harmonogramem konsultacji, informacjŃ na temat  przebiegu konsultacji, 

ankietŃ elektronicznŃ, oraz forum internetowym. Sprawozdanie z przebiegu konsultacji na 

platformie Dialog Spoğeczny stanowi zağŃcznik nr 24 do niniejszego raportu. ZawartoŜĺ 

forum internetowego stanowi zağŃcznik nr 25 do niniejszego raportu. 

 

7 maja 2009r. ï opublikowano komunikaty w sprawie uruchomienia konsultacji 

spoğecznych na BIP,  stronie internetowej www.krakow.pl  oraz w serwisie prasowym Urzňdu 

Miasta Krakowa. Komunikaty stanowiŃ zağŃczniki nr 8 i 9 niniejszego raportu. 

 

W terminie od 11 do 17 maja 2009 roku  miağa miejsce bezpoŜrednia dystrybucja 

powiadomieŒ i plakat·w przeprowadzona przez pracownik·w Wydziağu Inwestycji UMK.  

MieszkaŒcy dzielnicy zostali poinformowani o moŨliwoŜci uczestnictwa w konsultacjach 

spoğecznych. Powiadomienia byğy dystrybuowane na kilka  sposob·w:  

¶ za pomocŃ pism powiadamiajŃcych i plakat·w dostarczanych do instytucji 

sp·ğdzielni i wsp·lnot. 

¶ plakat·w ogğoszeniowych rozklejanych na terenie dzielnicy, w tym na tablicach 

ogğoszeniowych Rady Dzielnicy VIII. 

¶ pism elektronicznych wysyğanych do wybranych firm i stowarzyszeŒ.  

Dystrybucja informacji zostağa przeprowadzona wŜr·d mieszkaŒc·w Dzielnicy VIII 

zamieszkağych w rejonie oddziağywania inwestycji obejmujŃcym Stare Dňbniki, Osiedle 

Podwawelskie oraz ulice DworskŃ, SzwedzkŃ, MieszczaŒskŃ, SkwerowŃ, BarskŃ, 

WierzbowŃ, LudwinowskŃ, Mitkowskiego, WygranŃ, Na Ustroniu, Monte Cassino, 

Kapelankň, Twardowskiego, Pawlickiego, Ŝw. Jacka, BocznŃ. Sp·ğdzielnie mieszkaniowe 

otrzymağy pisma powiadamiajŃce o harmonogramie konsultacji spoğecznych, a takŨe 

kolorowe plakaty formatu A3 lub A4 do rozklejenia na klatkach schodowych oraz w 

punktach informacyjnych danego rejonu. Zgodnie ze sprawozdaniem z dystrybucji 

powiadomieŒ, kt·ry stanowi zağŃcznik do raportu,  powiadomiono 21 sp·ğdzielni i 

wsp·lnot mieszkaniowych. Ponadto w przypadku mieszkaŒc·w niezrzeszonych 

zamieszkağych na terenie oddziağywania inwestycji zastosowano dystrybucjň  bezpoŜredniŃ 

do skrzynek pocztowych. Dystrybucja bezpoŜrednia obejmowağa wybrane domy przy 

ulicach Bağuckiego, Zagrody, Konfederackiej, Barskiej, Szwedzkiej, Twardowskiego, Na 

Ustroniu, Bocznej, Wierzbowej. Numery dom·w objňtych dystrybucjŃ bezpoŜredniŃ 

znajdujŃ siň w w/w sprawozdaniu. Informacje dotyczŃce ramowego programu konsultacji 

spoğecznych trafiğy takŨe osobiŜcie lub mailowo do znajdujŃcych siň w wyŨej podanym 

rejonie Krakowa  firm oraz instytucji takich jak szkoğy, przedszkola, oŜrodki zdrowia, 

stowarzyszenia, hotele, domy kultury. Lista powiadomionych instytucji i firm z 

potwierdzeniami odbioru stanowi czňŜĺ w/w sprawozdania (zağŃcznik nr 7 do raportu).  W 

drodze dystrybucji bezpoŜredniej powiadomiono takŨe 3 lokalne parafie:  Parafia Ŝw. 

Stanisğawa Kostki ul. Konfederacka 6 Krak·w, Parafia Rzymskokatolicka p.w. Matki BoŨej 

Fatimskiej ul. Komandos·w 18, Krak·w oraz Towarzystwo SalezjaŒskie Dom Zakonny św. 

http://www.krakow.pl/
http://www.pf.pl/serwis/Parafia+Rzymskokatolicka+pwezw+Matki+Bozej+Fatimskiej-------------C5804839B550115T29V2OPL1IP0_INF.html?nav=ZLYEEP
http://www.pf.pl/serwis/Parafia+Rzymskokatolicka+pwezw+Matki+Bozej+Fatimskiej-------------C5804839B550115T29V2OPL1IP0_INF.html?nav=ZLYEEP
http://www.pf.pl/serwis/Towarzystwo+Salezjanskie+Dom+Zakonny+SwStanislawa+Kostki-------------C7067300B550115T4V2OPL1IP0_INF.html?nav=IFBX8C
http://www.pf.pl/serwis/Towarzystwo+Salezjanskie+Dom+Zakonny+SwStanislawa+Kostki-------------C7067300B550115T4V2OPL1IP0_INF.html?nav=IFBX8C
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Stanisğawa Kostki ul. Konfederacka 6, Krak·w. Wz·r pisma powiadamiajŃcego stanowi 

zağŃcznik nr 5 niniejszego raportu. Plakat ogğoszeniowy stanowi zağŃcznik nr 6 niniejszego 

raportu. Sprawozdanie z dystrybucji powiadomieŒ stanowi zağŃcznik nr 7 niniejszego 

raportu. 

 

14 maja 2009 o godzinie 17.00 na terenie inwestycji przy Rondzie Grunwaldzkim w 

Krakowie odbyğa siň wizja lokalna z udziağem przedstawicieli projektant·w Centrum 

Kongresowego i ukğadu drogowego, Wydziağu Inwestycji jako jednostki realizujŃcej 

inwestycjň Budowa Centrum Kongresowego, ZarzŃdu Infrastruktury Komunalnej i 

Transportu jako jednostki realizujŃcej inwestycjň przebudowy ukğadu drogowego oraz 

Wydziağu Strategii i Rozwoju Miasta ï referat komunikacji spoğecznej jako jednostki 

koordynujŃcej konsultacje spoğeczne w Urzňdzie Miasta. Z racji trwajŃcej procedury 

przesiedleniowej mieszkaŒc·w budynku przy ulicy Barskiej 63 obecny byğ r·wnieŨ 

przedstawiciel Wydziağu Mieszkalnictwa UMK. Celem spotkania byğo umoŨliwienie 

Radnym dzielnicy, jak r·wnieŨ zaproszonym przez nich goŜciom zapoznania siň w terenie 

z planowanŃ inwestycjŃ, jej granicami, przebiegiem projektowanych ulic, lokalizacjŃ 

dworca autobusowego i mikrobusowego, kapliczki, rozmieszczeniem element·w 

przestrzeni publicznej a takŨe umoŨliwienie zadawania pytaŒ projektantom w odniesieniu 

do konkretnych punkt·w na terenie inwestycji. Notatka sğuŨbowa z wizji lokalnej stanowi 

zağŃcznik nr 15 niniejszego raportu. 

 

19  maja 2009 o godz. 17.00 odbyğo siň  spotkanie z mieszkaŒcami Dzielnicy VIII w 

Szkole Podstawowej Nr 30, ul. Konfederacka 12 w Krakowie, z udziağem przedstawicieli 

projektant·w Centrum Kongresowego i ukğadu drogowego, Wydziağu Inwestycji jako 

jednostki realizujŃcej inwestycjň Budowa Centrum Kongresowego, ZarzŃdu Infrastruktury 

Komunalnej i Transportu jako jednostki realizujŃcej inwestycjň przebudowy ukğadu 

drogowego oraz Wydziağu Strategii i Rozwoju Miasta ï referat komunikacji spoğecznej 

jako jednostki koordynujŃcej konsultacje spoğeczne w Urzňdzie Miasta oraz Rady 

Dzielnicy VIII. W trakcie spotkania byğa  moŨliwoŜĺ zadawania pytaŒ i wyjaŜniania 

wŃtpliwoŜci zwiŃzanych z wpğywem inwestycji na Ũycie mieszkaŒc·w. W ramach 

zbierania uwag i opinii mieszkaŒcy mieli moŨliwoŜĺ wypeğnienia formularza 

konsultacyjnego (ankiety). Formularze byğy wrzucane do opieczňtowanej urny i 

rejestrowane w Wydziale Inwestycji. Opr·cz udziağu w spotkaniu mieszkaŒcy mieli 

moŨliwoŜĺ obejrzenia wystawy na temat budowy Centrum Kongresowego, gdzie 

prezentowane byğy wizualizacje, wydruki z koncepcji, schematy oraz makieta Centrum 

Kongresowego. W spotkaniu wziňğo udziağ okoğo 20 os·b. Sprawozdanie ze spotkania, 

wraz z nagraniem stanowi zağŃcznik nr 17 do niniejszego raportu. Nagranie dostňpne jest 

r·wnieŨ na platformie Dialog Spoğeczny. 

 

21 maja 2009 o godzinie 12.00 na terenie inwestycji przy Rondzie Grunwaldzkim w 

Krakowie odbyğa siň wizja lokalna dla dziennikarzy z udziağem Tadeusza Trzmiela, 

Pierwszego Zastňpcy Prezydenta Miasta Krakowa ds. Inwestycji, przedstawicieli 

projektant·w centrum kongresowego i ukğadu drogowego, Wydziağu Inwestycji jako 

jednostki realizujŃcej zadanie budowy centrum ZarzŃdu Infrastruktury Komunalnej i 
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Transportu jako jednostki realizujŃcej zadanie przebudowy ukğadu drogowego. Celem 

spotkania byğo umoŨliwienie zaproszonym przedstawicielom medi·w zapoznanie siň w 

terenie z planowanŃ inwestycjŃ, jej granicami, przebiegiem projektowanych ulic, 

lokalizacjŃ dworca autobusowego i mikrobusowego, kapliczki, rozmieszczeniem 

element·w przestrzeni publicznej a takŨe umoŨliwienie zadawania pytaŒ projektantom w 

odniesieniu do konkretnych punkt·w na terenie inwestycji. Notatka sğuŨbowa z wizji 

lokalnej stanowi zağŃcznik nr 18 niniejszego raportu. 

 

27 maja 2009 godz. 17.00 ïodbyğo siň spotkanie z mieszkaŒcami Dzielnicy VIII w 

Szkole Podstawowej Nr 25, os. Podwawelskie, ul. Komandos·w w Krakowie, z udziağem 

przedstawicieli projektant·w Centrum Kongresowego i ukğadu drogowego, Wydziağu 

Inwestycji jako jednostki realizujŃcej inwestycjň Budowa Centrum Kongresowego, 

ZarzŃdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu jako jednostki realizujŃcej inwestycjň 

przebudowy ukğadu drogowego oraz Wydziağu Strategii i Rozwoju Miasta ï referat 

komunikacji spoğecznej jako jednostki koordynujŃcej konsultacje spoğeczne w Urzňdzie 

Miasta.  oraz  Radnych Dzielnicy VIII.  W trakcie spotkania byğa  moŨliwoŜĺ zadawania 

pytaŒ i wyjaŜniania wŃtpliwoŜci zwiŃzanych z wpğywem inwestycji na Ũycie mieszkaŒc·w. 

W ramach zbierania uwag i opinii mieszkaŒcy mieli moŨliwoŜĺ wypeğnienia formularza 

konsultacyjnego (ankiety). Formularze byğy wrzucane do opieczňtowanej urny i 

rejestrowane w Wydziale Inwestycji. Opr·cz udziağu w spotkaniu mieszkaŒcy mieli 

moŨliwoŜĺ obejrzenia wystawy na temat budowy Centrum Kongresowego, gdzie 

prezentowane byğy wizualizacje, wydruki z koncepcji, schematy oraz makieta Centrum 

Kongresowego. W spotkaniu wziňğo udziağ okoğo 40 os·b. Sprawozdanie ze spotkania, 

wraz z nagraniem stanowi zağŃcznik nr 17 do niniejszego raportu. Nagranie dostňpne jest 

r·wnieŨ na platformie Dialog Spoğeczny. 

 

W kaŨdŃ Ŝrodň w czasie trwania konsultacji  (tj. w dniach 13,  20,  27 maja br. oraz  3 

czerwca br.) w godz. 17.00 ï 19.00 w siedzibie  Rady Dzielnicy VIII, ul. Praska 52 w 

Krakowie miağy miejsce dyŨury konsultacyjne z udziağem przedstawicieli Wydziağu 

Inwestycji Urzňdu Miasta Krakowa, ZarzŃdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu oraz 

Radnych  Dzielnicy VIII. Do dyspozycji mieszkaŒc·w przygotowane zostağy ulotki i 

materiağy informacyjne. W ramach zbierania uwag i opinii mieszkaŒcy mieli moŨliwoŜĺ 

wypeğnienia formularza konsultacyjnego (ankiety). Formularze byğy wrzucane do 

opieczňtowanej urny i rejestrowane w Wydziale Inwestycji. Notatka sğuŨbowa z przebiegu 

dyŨur·w w Radzie Dzielnicy stanowi zağŃcznik nr 21 do niniejszego raportu. 

 

W dniach od 29 do  31 maja 2009  (piŃtek 12-18, sobota 10-16, niedziela 10-16) przy 

Rondzie Grunwaldzkim w Krakowie, na terenie planowanej inwestycji miağy miejsce 

plenerowe dyŨury konsultacyjne z udziağem przedstawicieli Projektant·w, Wydziağu 

Inwestycji oraz Wydziağu Strategii i Rozwoju Miasta UMK, ZarzŃdu Infrastruktury 

Komunalnej i Transportu, Krakowskiego Biura Festiwalowego oraz Radnych Dzielnicy 

VIII. W czasie dyŨur·w, kt·re odbywağy siň w specjalnie od tego celu ustawionych 

namiotach wystawienniczych o powierzchni 50 m kw., mieszkaŒcy mieli moŨliwoŜĺ 

obejrzenia wystawy poŜwiňconej projektowi Budowy Centrum Kongresowego, makiety 

Centrum Kongresowego, audiowizualnej prezentacji bryğy Centrum na ekranie LCD, a 
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takŨe zapoznania siň z przebiegiem projektowanych ulic i przestrzeni publicznej, 

parking·w naziemnych i podziemnych, dziňki wydrukowanym tablicom informacyjnym w 

formacie 100x70cm. Do dyspozycji mieszkaŒc·w przygotowane zostağy ulotki i materiağy 

informacyjne. W ramach zbierania uwag i opinii mieszkaŒcy mieli moŨliwoŜĺ wypeğnienia 

formularza konsultacyjnego (ankiety). Formularze byğy wrzucane do opieczňtowanej urny i 

rejestrowane w Wydziale Inwestycji. Notatka sğuŨbowa z dyŨuru konsultacyjnego stanowi 

zağŃcznik nr 22 do niniejszego raportu. 

 

7 czerwca 2009 wyznaczono termin zakoŒczenia konsultacji na Platformie Dialog 

Spoğeczny prowadzonej przez Wydziağ Strategii i Rozwoju Miasta. Z uwagi na rosnŃce 

zainteresowanie konsultacjami w ostatnim tygodniu konsultacji, wydğuŨono termin 

zamkniňcia konsultacji na platformie Dialog Spoğeczny do 15 czerwca 2009. MoŨliwoŜĺ 

pobierania informacji na temat budowy Centrum Kongresowego nie zostağa zablokowana, 

gdyŨ wszystkie informacje tam umieszczone sŃ nadal dostňpne dla mieszkaŒc·w. 

Sprawozdanie z przebiegu konsultacji na platformie Dialog Spoğeczny stanowi zağŃcznik nr 

24 do niniejszego raportu. 

 

23 czerwca 2009  o godzinie 15.00 w siedzibie Wydziağu Inwestycji przy ul. Wielopole 

17a miağo miejsce dodatkowe spotkanie konsultacyjne z wğaŜcicielami nieruchomoŜci 

sŃsiadujŃcych z terenem inwestycji z udziağem przedstawicieli projektant·w Centrum 

Kongresowego i ukğadu drogowego, Wydziağu Inwestycji jako jednostki realizujŃcej 

inwestycjň budowy centrum, ZarzŃdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu jako 

jednostki realizujŃcej inwestycjň przebudowy ukğadu drogowego oraz Wydziağu Skarbu 

jako jednostki odpowiedzialnej za regulacjň stan·w prawnych, niezbňdnych dla 

przeprowadzenia inwestycji miejskich. Na spotkanie zostali zaproszeni wğaŜciciele 

nieruchomoŜci lub ich peğnomocnicy, kt·rzy w trybie prowadzonych konsultacji 

spoğecznych zwr·cili siň do Wydziağu Inwestycji z wnioskami i postulatami dotyczŃcymi 

konsultowanych projekt·w. Celem spotkania byğo szczeg·ğowe om·wienie projektu 

przebudowy ukğadu komunikacyjnego w kontekŜcie jego ewentualnego wpğywu na 

sŃsiadujŃce nieruchomoŜci, co nie byğo moŨliwe na wczeŜniej organizowanych og·lnych 

spotkaniach dla mieszkaŒc·w. Innym celem byğo przedstawienie zebranym gğ·wnych 

zağoŨeŒ dotyczŃcych przyjňtego przez miasto zakresu inwestycji oraz wynikajŃcych z niego 

ewentualnych przeksztağceŒ wğasnoŜciowych i wywğaszczeŒ, kt·re miasto planuje w 

zwiŃzku z prowadzonŃ inwestycjŃ. Przebieg spotkania zostağ zarejestrowany na 

elektronicznym noŜniku audio. Na podstawie nagrania sporzŃdzona zostağa transkrypcja 

spotkania. Notatka sğuŨbowa ze spotkania stanowi zağŃcznik nr 23 do niniejszego raportu. 
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3. Publikacje w mediach na temat konsultacji społecznych 

 

Informacje o konsultacjach publikowane byğy w aktualnoŜciach na stronie www.krakow.pl w 

dniach 8, 20 i 25 maja 2009. (patrz zağŃcznik nr 9).  KaŨda z tych informacji prasowych  

przez kilka dni byğa wysyğana codziennym serwisem informacyjnym do lokalnych medi·w 

przez Biuro Prasowe Kancelarii Prezydenta. TreŜĺ tych informacji dostňpna jest na stronie 

www.krakow.pl w archiwum. W maju 2009 ukazağy siň liczne publikacje w lokalnych 

kanağach medialnych:  

 
 

¶ Publikacja w periodyku lokalnym Kurier Podwawelski ï patrz zağŃcznik nr 10 

¶ Ogğoszenie w lokalnym periodyku ogğoszeniowym ĂKropkaò ï patrz zağŃcznik nr 

11 

¶ Publikacje w Dzienniku Polskim ï patrz zağŃcznik nr 12 

¶ Publikacja w Gazecie Wyborczej ï wydanie lokalne ï patrz zağŃcznik nr 13 

¶ Audycja w RMF MAX - 11 maja 2009 ï patrz zağŃcznik nr 14 

¶ Informacja w Kronice Krakowskiej - 18 maja 2009 ï patrz zağŃcznik nr 16 

¶ Informacja w Kornice Krakowskiej  - 21 maja 2009 ï patrz zağŃcznik nr 19 

http://www.krakow.pl/
http://www.krakow.pl/
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4. Materiały informacyjne  udostępniane mieszkańcom podczas 
konsultacji 
 

Podczas konsultacji przygotowane i udostňpnione zostağy mieszkaŒcom nastňpujŃce 

materiağy informacyjne: 

 

¶ Plakat ogğoszeniowy na temat konsultacji spoğecznych ï wydruk cyfrowy 

format A4 w liczbie 600 egz., format A3 w liczbie 200 egz., wersja 

elektroniczna zamieszczona na platformie internetowej Magiczny Krak·w i 

Dialog Spoğeczny - patrz zağŃcznik nr 6  

¶ Ulotki informacyjne na temat Centrum Kongresowego A4 skğadane do DL ï 

wydruk offsetowy w liczbie 5000 egz. oraz wersja elektroniczna zamieszczona 

na platformie internetowej Dialog Spoğeczny - patrz zağŃcznik nr 27 

¶ Broszura informacyjna na temat budowy Centrum Kongresowego i przebudowy 

ulic wok·ğ centrum z informacjŃ na temat prowadzonych konsultacji 

spoğecznych ï wydruk cyfrowy w liczbie 600 egz. oraz wersja elektroniczna 

zamieszczona na platformie internetowej Dialog Spoğeczny - patrz zağŃcznik nr 

28  

¶ Rysunki koncepcji urbanistyczno - architektonicznej Centrum oraz wizualizacje 

Centrum Kongresowego - plansze wystawiennicze PCV o wymiarach 100x70 ï 

udostňpniane podczas spotkaŒ i dyŨur·w, wydruk cyfrowy w formacie A4 ï 

patrz zağŃcznik nr 29 

¶ Opis koncepcji urbanistyczno-architektonicznej Centrum Kongresowego ï 

wydruk papierowy w liczbie 50 egz., plik elektroniczny 20 stron oraz wersja 

elektroniczna zamieszczona na platformie internetowej ï patrz zağŃcznik nr 30  

¶ Wizualizacje projektu przebudowy ulic na ortofotomapie - wydruk cyfrowy w 

formacie A4 w liczbie 400 egz. oraz plansze wystawiennicze PCV o wymiarach 

100x70 ï udostňpniane podczas spotkaŒ i dyŨur·w, wydruk cyfrowy w 

formacie A4 ï patrz zağŃcznik nr 31 

¶ Schemat projektu przebudowy ulic  - wydruk cyfrowy w formacie A4 w liczbie 

400 egz. oraz plansze wystawiennicze PCV o wymiarach 100x70 ï 

udostňpniane podczas spotkaŒ i dyŨur·w ï patrz zağŃcznik nr 32 

¶ Opis do projektu przebudowy ulic dla obsğugi Centrum Kongresowegoï wydruk 

papierowy w liczbie 50 egz., plik elektroniczny 5 stron, oraz wersja 

elektroniczna zamieszczona na platformie internetowej ï patrz zağŃcznik nr 33  

¶ Katalog prac konkursowych na koncepcjň urbanistyczno - architektonicznŃ ï 

wydruk offsetowy ï udostňpniono w sumie 10 egzemplarzy do przeglŃdania 

podczas dyŨur·w i spotkaŒ konsultacyjnych ï  do wglŃdu w Wydziale 

Inwestycji. 
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5. Odpowiedzi na pytania mieszkańców   

Opr·cz prezentowanych materiağ·w informacyjnych oraz organizowanych prelekcji z 

udziağem projektant·w, mieszkaŒcy mieli moŨliwoŜĺ zadawania dodatkowych, 

szczeg·ğowych pytaŒ na temat proponowanych rozwiŃzaŒ. Pytania te kierowane byğy 

zar·wno ustnie podczas spotkaŒ i dyŨur·w konsultacyjnych jak i na piŜmie na 

formularzach konsultacyjnych, mailowo oraz na forum.  

5.1. Odpowiedzi na pytania mieszkańców zadawane w ankietach oraz e-
mailach oraz za pośrednictwem forum internetowego 

 

1. Czy Miasto przewiduje miejsca parkingowe dla mieszkaŒc·w Osiedla 

Podwawelskiego z opğatŃ miesiňcznŃ? 

 

OdpowiedŦ Krakowskiego Biura Festiwalowego: Jako przyszğy operator Centrum 

Kongresowego Krakowskie Biuro Festiwalowe przewiduje, Ũe parking podziemny 

bňdzie og·lnodostňpnym parkingiem pğatnym. Jedynie na czas organizacji wielkich 

kongres·w, konwencji politycznych, wizyt miňdzynarodowych na najwyŨszym 

szczeblu lub wielkich wydarzeŒ kulturalnych, czňŜĺ parkingu bňdzie rezerwowana dla 

goŜci Centrum, przez co dostňpnoŜĺ moŨe zostaĺ nieco ograniczona. Szczeg·ğowa 

oferta cenowa dla korzystajŃcych z og·lnodostňpnego parkingu zostanie 

opracowania przed otwarciem obiektu. 

 

2. Czy iloŜĺ parking·w i miejsc postojowych nie jest zbyt mağa? W chwili obecnej sŃ 

duŨe trudnoŜci ze znalezieniem miejsca parkingowego. 

 

OdpowiedŦ projektanta Centrum Kongresowego: IloŜĺ projektowanych miejsc 

postojowych w Centrum Kongresowym jest zwiŃzana z zağoŨeniami programu 

funkcjonalnego stworzonego dla tego obiektu przez specjalist·w  na etapie warunk·w 

konkursowych.  

 

WielkoŜĺ garaŨu uwarunkowana jest wielkoŜciŃ dziağki przeznaczonej pod  inwestycjň 

Centrum Kongresowego a projektowana iloŜĺ miejsc postojowych ï okoğo 350 miejsc 

ï jest iloŜciŃ maksymalnŃ kt·rŃ moŨna zaprojektowaĺ na terenie dziağki na dw·ch 

kondygnacjach podziemnych realizujŃc zağoŨenia programu funkcjonalnego. Ponadto 

z analizy  podobnych pod wzglňdem funkcji i wielkoŜci obiekt·w na Ŝwiecie wynika, iŨ 

obsğuga komunikacyjna w wiňkszoŜci odbywa siň poprzez komunikacje zbiorowŃ 

(autokary ) lub miejskŃ (tramwaje , taxi , autobusy). 

 

3. UwaŨam, Ũe iloŜĺ miejsc parkingowych jest za mağa. Czy ktoŜ wziŃğ pod uwagň 

doŜwiadczenie Opery z ul. Lubicz? 

 

OdpowiedŦ Wydziağu Inwestycji: odpowiedŦ analogiczna jak w poprzednim punkcie. 

 

4. Jaka bňdzie wysokoŜĺ obiektu Centrum? 
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OdpowiedŦ projektanta Centrum Kongresowego: WysokoŜĺ budynku w najwyŨszym 

punkcie wynosi 27,9m 

 

5. Kto zadecydowağ o przeniesieniu kapliczki w bezpoŜrednie sŃsiedztwo z bardzo 

ruchliwŃ ul. M. Konopnickiej? Czy jest moŨliwoŜĺ zmiany tego miejsca? 

Proponowane miejsce dla przeniesienia przedmiotowej kapliczki nie jest odpowiednie 

oraz trafne i uzasadnione z uwagi na utrudnienia oraz niemoŨliwoŜĺ przeprowadzenia 

uroczystoŜci modlitewnych przez przechodzŃce tam kilkakrotnie w ciŃgu roku 

pielgrzymki procesyjne.  

 

Miejsce  przeniesienia kapliczki (ze wzglňdu na decyzjň o budowie Centrum 

Kongresowego w obszarze dotychczasowej lokalizacji) zostağo zasugerowane w 

pracy konkursowej kt·ra zwyciňŨyğa w miňdzynarodowym konkursie 

architektonicznym na Centrum Kongresowe w Krakowie 

 

6. Dlaczego Kapliczkň przenosi siň w lokalizacjň marginalizujŃcŃ jej znaczenie? Czy w 

stosunku do drugiej kapliczki majŃcej siň znaleŦĺ w sŃsiedztwie planowanego dworca 

projekt siň nie odnosi? 

 

OdpowiedŦ projektanta Centrum Kongresowego:  Nowa lokalizacja kapliczki nie jest 

marginalna, znajduje siň w rejonie gğ·wnego plac przed wejŜciem do budynku 

Centrum Kongresowego. Druga kapliczka nie jest objňta projektem, pozostaje ona w 

dotychczasowej lokalizacji. 

 

7. Jakie rozwiŃzanie komunikacyjne sygnalizacji Ŝwietlnej przyjňte bňdzie na ulicy 

Buğhaka?  

 

OdpowiedŦ ZarzŃdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu: Na skrzyŨowaniu ul. 

Buğhaka i ul. Monte Cassino pozostanie sygnalizacja Ŝwietlna, kt·ra ulegnie 

modernizacji w dostosowaniu do nowych warunk·w ruchu.  

 

8. Jaka bňdzie iloŜĺ miejsc parkingowych na ulicy Buğhaka? 

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: Na ul. Buğhaka zaprojektowano zatokň 

postojowŃ dla 5 samochod·w. 

 

9. Czy drogi  przejazdowe dla ulicy MieszczaŒskiej zostanŃ zamkniňte w czasie 

budowy? 

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: Projekt przebudowy ukğadu ulic w rejonie 

Centrum Kongresowego nie przewiduje zmian na ul. MieszczaŒskiej. Dojazd do ulicy 

w trakcie budowy obiektu zostanie okreŜlony w oparciu o projekt tymczasowej 

organizacji ruchu na czas budowy, kt·ry zostanie opracowany w terminie 

p·Ŧniejszym. 



 

 14 

 

10. Czy gğ·wny zjazd z ulicy Konopnickiej na osiedle pozostanie? 

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: Zjazd z ul. Konopnickiej na os. 

Podwawelskie pozostanie bez zmian. 

 

11. W jakim stopniu wzmoŨony ruch po wybudowaniu Centrum Kongresowego 

wpğynie na Ũycie mieszkaŒc·w pobliskich ulic (ruch samochodowy, problemy z 

dojazdem, parkowaniem w trakcie jakiŜ wiňkszych imprez). Czy Miasto wykonağo 

takie symulacje? 

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: Ruch zwiŃzany z budowanym Centrum 

Kongresowym nie powinien niekorzystnie wpğynŃĺ na Ũycie mieszkaŒc·w osiedla. 

Dojazd do osiedla z ul. Monte Cassino i ul. Konopnickiej odbywaĺ siň bňdzie jak w 

stanie istniejŃcym. Przebudowa (remont) ulic Buğhaka, Wierzbowej, Barskiej i 

starego przebiegu ul. Konopnickiej z zastosowaniem tzw. Ăcichychò nawierzchni 

spowoduje zmniejszenie emisji hağasu nawet w przypadku zwiňkszenia ruchu. 

Specyfika imprez przewidywanych do organizacji w Centrum Kongresowym 

powoduje Ũe nie naleŨy siň spodziewaĺ zwiňkszenia ruchu samochod·w osobowych w 

godzinach szczyt·w komunikacyjnych: porannego (wyjazd z osiedla) i 

popoğudniowego (powroty do dom·w). Na zlecenie ZIKiT opracowana zostağa 

ĂAnaliza wpğywu inwestycji Centrum Kongresowe na przylegğy ukğad drogowy wraz z 

koncepcjŃ obsğugi komunikacyjnejò. Analiza ta jest dostňpna na platformie Dialog 

Spoğeczny. 

 

12. Jakie sŃ plany dotyczŃce starych zrujnowanych budynk·w prywatnych. Kiedy one 

stamtŃd zniknŃ? 

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: Pytanie nie dotyczy ukğadu 

komunikacyjnego. Projekt przebudowy ukğadu drogowego nie obejmuje dziağek 

prywatnych na kt·rych zlokalizowane sŃ obiekty budowlane. 

 

13. Czy budowa nowego ukğadu komunikacyjnego okolicy spowoduje likwidacjň 

dzikiego parkingu autobus·w i uruchomienie przejŜcia przy ulicy ĂSiemachyò i przy 

Hotelu Forum? 

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: Projekt przebudowy ukğadu drogowego 

przewiduje w miejsce Ădzikiegoò parkingu dla autobus·w lokalizacjň terminala dla 

autobus·w regularnej komunikacji (MPK oraz prywatni przewoŦnicy). Otwarcie 

przejŜcia podziemnego pod ul. Konopnickiej przy ĂSiemachyò oraz budowa 

przejazdu ğŃczŃcego ul. BarskŃ (stary przebieg ul. Konopnickiej) a ul. LudwinowskŃ 

sŃ niezaleŨne od zakresu przebudowy ukğady drogowego.  

 

OdpowiedŦ ZarzŃdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu: W sprawie otwarcia 

przejŜcia podziemnego ĂSIEMACHAò ustalono, Ũe przejŜcie bňdzie dostňpne w 
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godzinach od 6.00 do 20.00. Ustalono r·wnieŨ, Ũe ZIKiT zapewni ochronň w/w 

przejŜcia poza godzinami pracy mieszczŃcego siň w nim OŜrodka Socjoterapii tj. pn-

pt od godziny 6.00 do godziny 15.00 oraz, w okresie wakacji, r·wnieŨ w soboty i 

niedziele. Miesiňczne koszty zwiŃzane z ochronŃ obiektu szacuje siň na kwotň 4 000 zğ 

(brutto). Udostňpnienie obiektu na powyŨszych warunkach nastŃpi z chwilŃ 

pozyskania Ŝrodk·w finansowych, koniecznych na zawarcie umowy z profesjonalnŃ 

agencjŃ ochrony. TrwajŃ rozmowy ZIKiT w sprawie otwarcia drogi ğŃczŃcej ul. 

BarskŃ (stary przebieg ul. Konopnickiej) z ul. LudwinowskŃ. R·wnoczeŜnie toczy siň 

postňpowanie o wydanie decyzji ULD. Po otrzymaniu ULD moŨna bňdzie wykonaĺ 

projekt budowlany i wystŃpiĺ o pozwolenie na budowň, celem wykonania inwestycji 

jako drogi miejskiej. 

 

14. Nie znajduje informacji o miejscach parkingowych. Proszň o dokğadnŃ informacjň. 

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego:  W ramach projektu przewidziano: 

- przebudowň ul. Buğhaka z 5 stanowiskami postojowymi ï w granicach istniejŃcego 

pasa drogowego, 

- przebudowň ul. Barskiej (stary przebieg ul. Konopnickiej) z 14 stanowiskami 

postojowymi ï w granicach istniejŃcego pasa drogowego, 

- budowň ulicy przebiegajŃcej wzdğuŨ poğudniowej krawňdzi budynku Centrum 

Kongresowego do skrzyŨowania z ul. Buğhaka (odc. U-O-G-C o dğugoŜci 165 m), 

wzdğuŨ p·ğnocnej krawňdzi jezdni zaprojektowano zatoki postojowe dla samochod·w 

osobowych o ğŃcznej liczbie stanowisk postojowych r·wnej 10, 

- budowň parkingu na 59 stanowisk postojowych, zlokalizowanego po p·ğnocno- 

zachodniej stronie skrzyŨowania ul. Barskiej z ul. WierzbowŃ, 

- budowň parkingu dla autokar·w na 9 stanowisk postojowych zlokalizowanego po 

p·ğnocno wschodniej stronie skrzyŨowania ul. Barskiej  z ul. WierzbowŃ, 

- budowň postoju dla taks·wek oraz parkingu dla samochod·w osobowych, na 15 

stanowisk postojowych, zlokalizowanego po poğudniowej stronie budynku Centrum 

Kongresowego, 

- W budynku Centrum Kongresowego przewiduje siň budowň dwukondygnacyjnego 

parkingu podziemnego dla samochod·w osobowych o ğŃcznej liczbie stanowisk 

postojowych r·wnej 355.  

- ĞŃcznie na terenie inwestycji przewiduje siň budowň 453 miejsc postojowych dla 

samochod·w osobowych, w tym 98 w parkingach lub zatokach postojowych 

naziemnych oraz 355 w parkingu podziemnym pod obiektem Centrum Kongresowego. 

Ponadto przewiduje siň budowň parkingu dla autobus·w z 9 stanowiskami 

postojowymi.   

 

15. Brak informacji na temat wpğywu organizacji duŨych imprez na lokalny ukğad 

komunikacyjny. Czy byğa robiona taka analiza i prognoza ruchu? 

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: Szczeg·ğowy projekt organizacji ruchu 

zostanie opracowany po zatwierdzeniu ostatecznego projektu budowlanego. W 

ramach konsultacji spoğecznych (na spotkaniach, prezentacjach, w prasie oraz 
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Internecie) zostağy przedstawione zasady organizacji ruchu na projektowanym 

obszarze. 

 

16. Dlaczego jako pňtlň MPK proponuje siň kolejnŃ betonowŃ pustyniň? Czemu nie 

zaproponowano Ũadnego budynku, czy wsp·lnego zadaszenia dworca, jak siň to 

spotyka np. w Warszawie czy Poznaniu? 

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: W ramach projektowanego terminala 

autobusowego przewidziano lokalizacjň budynku w kt·rym mogŃ znajdowaĺ siň: 

dyspozytornia, punkt gastronomiczny, punkt handlowy itp. Szczeg·ğowy program 

funkcjonalny obiektu nie zostağ jeszcze opracowany. Istnieje moŨliwoŜĺ przekrycia 

peron·w terminala jednym wsp·lnym zadaszeniem. 

 

17. Dlaczego planuje siň budowň parking·w, miejsc postojowych, oraz terminala 

autobusowego na poziomie terenu, zamiast pod ziemiŃ? W tym miejscu to musi byĺ 

oceniane jako rabunkowa gospodarka terenem i ewidentna niegospodarnoŜĺ. 

 

OdpowiedŦ Wydziağu Inwestycji: RealizujŃc inwestycjň bierze siň pod uwagň 

konieczne do poniesienia koszty. RozwiŃzanie zaproponowane aktualnie nie blokuje 

w przyszğoŜci intensywniejszego wykorzystania przestrzeni w tym rejonie.  

 

OdpowiedŦ ZarzŃdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu : Na etapie 

przygotowania inwestycji istniağy trzy warianty rozwiŃzaŒ dotyczŃce przebudowy 

ukğadu drogowego w rejonie budowanego Centrum Kongresowego. Jeden z 

przedstawionych wariant·w zakğadağ budowň parkingu podziemnego wraz z 

terminalem autobusowym, ale teren konieczny pod inwestycjň siňgağ poza zakres 

wydanej decyzji ULICP. Wydziağ Skarbu Miasta badağ moŨliwoŜĺ wykupu terenu pod 

inwestycjň, jednak z braku moŨliwoŜci nabycia teren·w prywatnych musieliŜmy 

zrezygnowaĺ z tego wariantu. Budowa parkingu wymaga decyzji pozwolenia na 

budowň, kt·rej uzyskanie jest moŨliwe tylko w przypadku wykazania prawa do 

dysponowania nieruchomoŜciŃ gruntowŃ. Brak moŨliwoŜci nabycia teren·w 

prywatnych, jak r·wnieŨ brak Ŝrodk·w finansowych na wykonanie inwestycji w 

wiňkszym zakresie zadecydowağo, Ũe wystŃpiono o decyzjň ULICP tylko dla teren·w 

gminnych.  

 

18. Czy po zbudowaniu Centrum Kongresowego Osiedle Podwawelskie nie stanie siň 

osiedlem zamkniňtym? Chodzi o problem komunikacyjny.  

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: Dojazd do Osiedla Podwawelskiego po 

przebudowie ukğadu drogowego bňdzie siň odbywaĺ  jak w stanie istniejŃcym tj z ul. 

Monte Cassino i z ul. Konopnickiej lub ul. Twardowskiego z kierunku ul. Kapelanka. 

 

19. Czy w zwiŃzku z projektowaniem ruchu komunikacyjnego w tym rejonie oraz 

ruchrm panujŃcym juŨ obecnie na Osiedlu Podwawelskim, planowane jest jakieŜ 
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poszerzenie i zwiňkszenie przepustowoŜci istniejŃcego przejazdu i przejŜcia pod ul. 

Konopnickiej? 

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: Zakres przebudowy ukğadu ulic objňty 

niniejszym projektem nie przewiduje poszerzenia istniejŃcego przejazdu pod ul. 

Konopnickiej (w rejonie hotelu Forum). Na pytanie dot.  terminu budowy poğŃczenia 

ul. Barskiej (stary przebieg ul. Konopnickiej) i ul. Ludwinowskiej powinien 

odpowiedzieĺ ZIKiT. 

OdpowiedŦ ZarzŃdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu : TrwajŃ rozmowy 

ZIKiT w sprawie otwarcia drogi ğŃczŃcej ul. BarskŃ (stary przebieg ul. Konopnickiej) 

z ul. LudwinowskŃ. R·wnoczeŜnie toczy siň postňpowanie o wydanie decyzji ULD. Po 

otrzymaniu ULD moŨna bňdzie wykonaĺ projekt budowlany i wystŃpiĺ o pozwolenie 

na budowň, celem wykonania inwestycji jako drogi miejskiej. 

 

20. Czy w projekcie przewidziano dodatkowe wyjazdy z osiedla? JuŨ teraz rano nie 

moŨna wyjechaĺ z osiedla, planujecie setki dodatkowych samochod·w i nie widzň 

Ũadnych dodatkowych wyjazd·w! 

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: W projekcie nie przewiduje siň 

dodatkowych wyjazd·w z terenu osiedla.  Na wlocie ul. Buğhaka do ul. Monte 

Cassino przewiduje siň budowň dw·ch pas·w ruchu do jazdy w prawo. Ruch 

samochodowy zwiŃzany z obiektem Centrum Kongresowego odbywaĺ siň bňdzie 

gğownie w godzinach wieczornych, po miejskim szczycie komunikacyjnym. W 

przepadku kongres·w cağodniowych zdecydowana wiňkszoŜĺ uczestnik·w nie 

korzysta z dojazdu samochodami osobowymi.  

 

21. Czy ktoŜ  uwzglňdniğ w projekcie,  Ũe juŨ w tej chwili nie moŨna wyjechaĺ z osiedla 

w godzinach szczytu. Planuje siň zwiňkszenie natňŨenia ruchu, a juŨ w tej chwili 

zamkniňty dojazd ĂPrzez Forumò sparaliŨowağ ruch pojazd·w na osiedlu. Czy  ktoŜ 

pomyŜlağ o  Ăkomorze Gazowejò, jaka planujecie nam zafundowaĺ? 

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: analogicznie jak w poprzednim punkcie: 

W projekcie nie przewiduje siň dodatkowych wyjazd·w z terenu osiedla. Na wlocie ul. 

Buğhaka do ul. Monte Cassino przewiduje siň budowň dw·ch pas·w ruchu do jazdy w 

prawo.  Ruch samochodowy zwiŃzany z obiektem Centrum Kongresowego odbywaĺ 

siň bňdzie gğownie w godzinach wieczornych, po miejskim szczycie komunikacyjnym. 

W przepadku kongres·w cağodniowych zdecydowana wiňkszoŜĺ uczestnik·w nie 

korzysta z dojazdu samochodami osobowymi.  

 

22. Brak informacji co do ostatecznej organizacji ruchu drogowego po przebudowie 

ukğadu komunikacyjnego. Czy Miasto dysponuje projektem organizacji ruchu i 

dlaczego taki projekt nie zostağ udostňpniony? 

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: Szczeg·ğowy projekt organizacji ruchu 

zostanie opracowany po zatwierdzeniu ostatecznego projektu budowlanego. W 
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ramach konsultacji spoğecznych (na spotkaniach, prezentacjach, prasie oraz 

Internecie) zostağy przedstawione zasady organizacji ruchu na projektowanym 

obszarze. 

 

23. Brak informacji na temat przeznaczenia ul. Barskiej oraz jej przyszğego 

oznakowania (obecnie 2,5 t).  

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: W obecnym projekcie ul. Barska 

przewidywana jest jako ulica bez przejazdu (Ŝlepa). Szczeg·ğowy projekt organizacji 

ruchu, uwzglňdniajŃcy m.in. ograniczenia tonaŨowe, zostanie opracowany po 

zatwierdzeniu ostatecznego projektu budowlanego.  

 

24. Czy te rozwiŃzania opiniowali urbaniŜci w kontekŜcie pieszej ulicy Konopnickiej? 

Czy nie ma w Gminie osoby, kt·ra by odpowiadağa za zagospodarowanie przestrzeni? 

Urzňdnicy podejmujŃcy decyzje o zdegradowaniu przestrzeni miedzy powstajŃcym 

hotelem Zakrz·wek a przyszğym centrum nie posiadajŃ elementarnej edukacji 

przestrzennej. Wybudowanie terminala i parking·w na powierzchni zmarnuje jednŃ 

z najlepszych przestrzeni publicznych. 

 

OdpowiedŦ Wydziağu Inwestycji: RealizujŃc inwestycjň bierze siň pod uwagň 

konieczne do poniesienia koszty. RozwiŃzanie zaproponowane aktualnie nie blokuje 

w przyszğoŜci intensywniejszego wykorzystania przestrzeni w tym rejonie.  

 

25. Dlaczego wciska siň parkingi pomiňdzy istniejŃce dziağki prywatne z zachowaniem 

rozproszonej zabudowy? To jest mağo efektywne wykorzystanie przestrzeni i 

sankcjonuje obecny chaos przestrzenny.  

 

OdpowiedŦ Wydziağu Inwestycji: RealizujŃc inwestycjň bierze siň pod uwagň 

konieczne do poniesienia koszty. RozwiŃzanie zaproponowane aktualnie nie blokuje 

w przyszğoŜci intensywniejszego wykorzystania przestrzeni w tym rejonie.  

 

26. Dlaczego likwiduje siň szpaler drzew na wysokoŜci planowanego dworca? 

Dlaczego likwiduje siň jedynŃ na tym kierunku barierň akustycznŃ i to w sytuacji gdy 

wzmacnia siň natňŨenie ruchu samochodowego?  

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: Projekt przebudowy ukğadu ulic zakğada 

zmiany zar·wno w zakresie ukğadu drogowego jak i ukğadu ciŃg·w pieszych i 

zieleŒc·w. W ramach prac projektowych opracowana bňdzie inwentaryzacja zieleni 

cağego obszaru, a projekt budowlany zostanie opracowany z uwzglňdnieniem 

wartoŜciowych drzew i krzew·w. Ponadto, dla obszaru, opracowany zostanie projekt 

mağej architektury oraz projekt zieleni obejmujŃcy nowe nasadzenia drzew i 

krzew·w. 
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27. Dlaczego w centrum miasta pozostawia siň teren pokryty naziemnymi parkingami 

o minimalnej chğonnoŜci przy maksymalnie zajmowanej przestrzeni? WğaŜciwym 

podejŜciem wydaje siň budowa wielopoziomowego parkingu podziemnego. 

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: Projekt opracowywany jest na zlecenie 

ZarzŃdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu w oparciu o koncepcjň przebudowy 

ukğadu ulic zaakceptowanŃ przez ZIKiT.  

OdpowiedŦ ZarzŃdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu : Parking 

wielopoziomowy bňdzie w budynku Centrum Kongresowego, natomiast obsğuga 

komunikacyjna w wiňkszoŜci odbywaĺ siň bňdzie poprzez komunikacjň zbiorowŃ tj. 

autokary, tramwaje, taxi, busy i autobusy.  

 

28. Jaka jest podstawa prawna projektu modernizacji sieci drogowej, skoro nie ma 

dla tego terenu decyzji ULI CP ani WZ?  

 

OdpowiedŦ projektanta ukğadu drogowego: Obszar opracowania objňty jest decyzjŃ 

ULI CP nr AU-2/7331/272/05 z dnia 14.10.2005 r. obejmujŃcŃ m.in. przebudowň 

ukğadu ulic i chodnik·w budowň parking·w oraz budowň terminala autobusowego. 

Rozbudowa ukğadu drogowego odbywaĺ siň bňdzie na mocy ustawy z dnia 10 

kwietnia 2003 r o szczeg·lnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w 

zakresie dr·g publicznych z p·Ŧniejszymi zmianami.   

 

29. Czy przewidziano architektonicznie uporzŃdkowanie okolic projektowanego 

Centrum Kongresowego? Szczeg·lnie dotyczy to budynk·w przy ul. Buğchaka,  

Barskiej nr 65 i Konopnickiej nr  65, 67. To wstyd, szczeg·lnie przed zagranicznymi 

goŜĺmi, Ũe w odlegğoŜci 50 m od piňknego obiektu godnego XXI- wieku, straszyĺ bňdŃ 

ruiny budynk·w i zapyziağe podw·rka chyba z XIX w. 

 

OdpowiedŦ ZarzŃdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu : Budynek nr 65 i 67 w 

rejonie ulic Konopnickiej i Barskiej leŨy poza zakresem naszej inwestycji. 

Wspomniane budynki sŃ wğasnoŜciŃ os·b prywatnych. 

 

30. Dlaczego przejŜcie podziemne ğŃczŃce os. Podwawelskie z Bulwarami wiŜlanymi 

do tej pory byğo nieczynne w dni ŜwiŃtecznie? Po ostatnim spotkaniu z mieszkaŒcami 

zgodzono siň na otwarcie przejŜcia w godz. od 6 do godzin wieczornych. I co dalej?  

To przejŜcie powinno byĺ otwarte cağŃ dobň aby nie byğo juŨ wypadk·w Ŝmiertelnych 

na ruchliwej ulicy Konopnickiej. 

 

OdpowiedŦ ZarzŃdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu: W sprawie otwarcia 

przejŜcia podziemnego ĂSIEMACHAò ustalono, Ũe przejŜcie bňdzie dostňpne w 

godzinach od 6.00 do 20.00. Ustalono r·wnieŨ, Ũe ZIKiT zapewni ochronň w/w 

przejŜcia poza godzinami pracy, mieszczŃcego siň w nim, OŜrodka Socjoterapii tj. 

Pn-pt od godziny 6.00 do godziny 15.00 oraz, w okresie wakacji, r·wnieŨ soboty i 

niedziele. Miesiňczne koszty zwiŃzane z ochronŃ obiektu szacuje siň na kwotň 4000 zğ 

(brutto). Udostňpnienie obiektu na powyŨszych warunkach nastŃpi z chwilŃ 
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pozyskania Ŝrodk·w finansowych, koniecznych na zawarcie umowy z profesjonalnŃ 

agencjŃ ochrony. 

 

31. Czy Miasto planuje ubezpieczenie obiektu mieszkalnego przy Barskiej na czas 

trwania inwestycji? 

 

OdpowiedŦ Wydziağu Inwestycji:  W ramach budowy Centrum Kongresowego nie 

planuje siň ubezpieczenia budynk·w przy ul. Barskiej. Budynki te nie przylegajŃ do 

terenu inwestycji. 

 

OdpowiedŦ ZarzŃdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu: W ramach przebudowy 

ulic nie przewiduje siň gğňbokich wykop·w, kt·re miağyby wpğyw na budynki przy ul. 

Barskiej. Nie planuje siň ubezpieczenia budynku mieszkalnego przy ul. Barskiej 63.  

 

32. Czy miasto dysponuje opiniŃ lub koncepcjŃ urbanistycznŃ dla cağego tego terenu. 

A jeŜli nie, to kiedy taka koncepcja powstanie?  

 

OdpowiedŦ ZarzŃdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu:  Miasto nie dysponuje 

Miejscowym Planem Zagospodarowania Przestrzennego w rejonie Centrum 

Kongresowego i takiego planu na razie nie ma w przygotowaniu.  W przygotowaniu 

jest natomiast MPZP (Bulwary Wisğy). Dokument ten jest obecnie w opiniowaniu 

wewnňtrzynym. Zakres wspomnianego opracowania obejmuje teren po wschodniej 

stronie ul. Konopnickiej. Szczeg·ğowych informacji udzieli w tym zakresie Biuro 

Planowania Przestrzennego, ul. Sarego 4 w Krakowie. 

 

33. Ciekawi mnie jak poradzi sobie inwestor w wywğaszczeniami (koszty bardzo 

wysokie)? 

 

OdpowiedŦ Wydziağu Inwestycji: Pozyskanie niezbňdnych nieruchomoŜci odbňdzie siň 

zgodnie z obowiŃzujŃcym prawem, regulujŃcym r·wnieŨ i koszty. 

 

34. Dlaczego buduje siň coŜ tak fantastycznego w takim miejscu? 

 

OdpowiedŦ Wydziağu Inwestycji: KoniecznoŜĺ budowy obiektu speğniajŃcego funkcje 

kongresowe i koncertowe zostağa wykazana w najwaŨniejszych dokumentach 

planistycznych zar·wno Miasta Krakowa jak i Wojew·dztwa Mağopolskiego. 

Problematyka realizacji tego typu obiektu poruszana byğa w:  

 

- Miejscowym Planie Og·lnym Zagospodarowania Przestrzennego Miasta 

Krakowa (uchwağa nr CXII/758/94 Rady Miasta Krakowa z dnie 20 maja 1994 

r.) 

- Planie zagospodarowania przestrzennego Wojew·dztwa Mağopolskiego  

(uchwağa nr XV/174/03 Sejmiku Wojew·dztwa Mağopolskiego z dnia 22 

grudnia 2003 r.) 
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- Strategii Rozwoju Wojew·dztwa Mağopolskiego (uchwağa Nr XLI/527/2006 

Sejmiku Wojew·dztwa Mağopolskiego z dnia 30 stycznia 2006 r.) 

- Strategii Rozwoju Turystyki w Krakowie na lata 2006 ï 2013 (uchwağa nr 

XLIV/538/08 Rady Miasta Krakowa z dnia 28 maja 2008 r.) 

 

WŜr·d rozpatrywanych tam lokalizacji centrum kongresowego wskazywane byğy 

tereny Politechniki Krakowskiej w CzyŨynach, tereny przy Rondzie Grunwaldzkim, 

tereny w sŃsiedztwie Miňdzynarodowego Portu Lotniczego Krak·w ï Balice oraz 

ğŃcznie z budynkiem Opery Krakowskiej jako Centrum Koncertowo ï Kongresowe w 

innej niŨ obecnie lokalizacji. Za usytuowaniem w rejonie Ronda Grunwaldzkiego 

przemawia lokalizacja w bezpoŜrednim sŃsiedztwie Ŝr·dmieŜcia miasta, wspaniağa 

ekspozycja na panoramy Wawelu i Kazimierza z koŜcioğem na Skağce oraz dogodne 

powiŃzania komunikacyjne transportu publicznego oraz indywidualnego.  

 

35. Dlaczego Centrum Kongresowe powstaje na tak mağym terenie przy Rondzie 

Grunwaldzkim? Czy nie lepiej byğoby zbudowaĺ Centrum Kongresowe na polach od 

Kobierzyna w stronň Skawiny? 

 

OdpowiedŦ Wydziağu Inwestycji: odpowiedŦ analogiczna wzglňdem odpowiedzi na 

poprzednie pytanie. 

 

36. MoŨe zamiast budowaĺ centrum kongresowe, lepiej zbudowaĺ pod Krakowem 

gigantyczne centrum kongresowo-targowo-koncertowe? W koŒcu sŃ Targi 

Krakowskie i oni mogliby byĺ jednym z inwestor·w. 

 

OdpowiedŦ Wydziağu Inwestycji: W dzielnicy CzyŨyny w Krakowie powstaje Hala 

Widowiskowo Sportowa o wieloŜci 15.000 widz·w (Centrum Kongresowe pomieŜci 

2500 widz·w), kt·ra peğniĺ bňdzie wğaŜnie funkcjň wielkiego centrum widowiskowo-

koncertowo-targowego.  

 

37. Czy Centrum Kongresowe przesğoni widok na Wawel z okien blok·w osiedla 

Podwawelskiego niŨszych piňter (np. 5 piňtra).  

 

WysokoŜĺ okna na piŃtym piňtrze to ok. 15m Gabaryt budynku w najwyŨszym miejscu 

wyniesie 27,9m.  JeŨeli budynek znajdzie siň na linii widoku z okreŜlonego miejsca na 

Wawel w·wczas widok ten zostanie zasğoniňty. Budynek i jego gabaryt zostağ 

zaprojektowany z uwzglňdnieniem i poszanowaniem obowiŃzujŃcych przepis·w 

prawnych dotyczŃcych przesğaniania budynk·w. 

 

38. Jak siň ma budowa obiektu kt·ry ma pomieŜciĺ do 2000 goŜci z miejscami 

parkingowymi na nieco ponad 400 miejsc w jego obrňbie? Jeszcze Ũeby w okolicy byğy 

inne parkingi, juz pomijam jakiŜ podziemny, ale cokolwiek. 
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Wg badaŒ 1/3 przyjeŨdŨa samochodami (badania na podstawie Spodka w 

Katowicach). Oznacza to, Ũe potrzebujemy 460 miejsc postojowych i tyle wğaŜnie 

mamy (360 podziemnych i ok. 100 na zewnŃtrz). A i to jest zapotrzebowanie na stan, 

w kt·rym koncerty odbywaĺ siň bňdŃ r·wnoczeŜnie we wszystkich 3 salach (na 1800 

miejsc, na 600 miejsc i na 400 miejsc), co raczej bňdzie rzadkie. 

 

Przy przygotowaniu tej inwestycji wykonano szereg analiz i por·wnaŒ, w tym 

dotyczŃcych wielkoŜci ruchu zwiŃzanego z funkcjami, jakie bňdzie realizowağo 

Centrum Kongresowe. IloŜĺ miejsc postojowych (w tym miejsc dla autokar·w) jest 

wğaŜnie wynikiem tych analiz. Brano w nich pod uwagň zar·wno wielkoŜĺ sal jak i 

zwiŃzany z charakterem imprez rodzaj os·b odwiedzajŃcych. Przykğadowo w 

przypadku Kongres·w, kt·re z reguğy sŃ kilkudniowe uczestnicy w przewaŨajŃcej 

wielkoŜci nocujŃ w hotelach, a na posiedzenia dowoŨeni sŃ autokarami bŃdŦ 

przychodzŃ pieszo czy podr·ŨujŃ Ŝrodkami komunikacji publicznej. W przypadku 

koncert·w bŃdŦ przedstawieŒ teatralnych, z reguğy czňŜĺ goŜci przyjeŨdŨa 

taks·wkami bŃdŦ Ŝrodkami komunikacji zbiorowej a pozostali kt·rzy korzystajŃ z 

wğasnych samochod·w przyjeŨdŨajŃ w kilka os·b. 

 

39. Dlaczego taki mağy parking? Dla przykğadu Galeria Kazimierz ma parking na 

1800 miejsc. Owszem inna funkcja ale por·wnanie jest i tak poraŨajŃce. Z zağoŨeŒ 

koncepcji wynika, Ũe grupa jednoczesnych uŨytkownik·w centrum moŨe przekraczaĺ 

2000 os·b, wiňc przewidziana iloŜĺ miejsc parkingowych moŨe byĺ nie wystarczajŃca. 

Ponadto dlaczego nie rozwaŨyĺ, aby parking przy centrum speğniağ r·wnieŨ rolň 

parkingu dostňpnego nie tylko dla jego goŜci, ale dla mieszkaŒc·w i os·b kt·re chcŃ 

pozostawiĺ samoch·d w tej czňŜci miasta? 

 

Wg badaŒ 1/3 przyjeŨdŨa samochodami (badania na podstawie Spodka w 

Katowicach). Oznacza to, Ũe potrzebujemy 460 miejsc postojowych i tyle wğaŜnie 

mamy (360 podziemnych i ok. 100 na zewnŃtrz). A i to jest zapotrzebowanie na stan, 

w kt·rym koncerty odbywaĺ siň bňdŃ r·wnoczeŜnie we wszystkich 3 salach (na 1800 

miejsc, na 600 miejsc i na 400 miejsc), co raczej bňdzie rzadkie. 

 

Przy przygotowaniu tej inwestycji wykonano szereg analiz i por·wnaŒ, w tym 

dotyczŃce wielkoŜci ruchu zwiŃzanego z funkcjami jakie bňdzie realizowağo Centrum 

Kongresowe. IloŜĺ miejsc postojowych (w tym miejsc dla autokar·w) jest wğaŜnie 

wynikiem tych analiz. Brano w nich pod uwagň zar·wno wielkoŜĺ sal jak i zwiŃzany z 

charakterem imprez rodzaj os·b odwiedzajŃcych. Przykğadowo w przypadku 

Kongres·w kt·re z reguğy sŃ kilkudniowe uczestnicy w przewaŨajŃcej wielkoŜci 

nocujŃ w hotelach a na posiedzenia dowoŨeni sŃ autokarami bŃdŦ przychodzŃ pieszo 

czy podr·ŨujŃ Ŝrodkami komunikacji publicznej. W przypadku koncert·w bŃdŦ 

przedstawieŒ teatralnych to z reguğy czňŜĺ goŜci przyjeŨdŨa taks·wkami bŃdŦ 

Ŝrodkami komunikacji zbiorowej a pozostali kt·rzy korzystajŃ z wğasnych 

samochod·w przyjeŨdŨajŃ w kilka os·b. 
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Ponadto wybudowane parkingi, w tym parking podziemny bňdŃ udostňpnione 

mieszkaŒcom z wyjŃtkiem sytuacji w kt·rych bňdzie zachodziğa koniecznoŜĺ 

udostňpnienia ich na potrzeby zwiŃzane z funkcjonowaniem Centrum kongresowego. 

 

40. Czy pisanie na tym forum w og·le ma sens ? 

 

Komentarze i posty na forum zostağy przekazane do Wydziağu Inwestycji (kt·ry jest 

odpowiedzialny za budowň Centrum Kongresowego) oraz ZarzŃdu Infrastruktury 

Komunalnej i Transportu (odpowiedzialnego za realizacjň ukğadu drogowego wok·ğ 

Centrum). 

 

41. Zastanawiam siň jak na budowň Centrum kongresowego zareagujŃ mieszkaŒcy 

osiedli, kt·rym budowla zasğoni widok na Wawel a co za tym idzie - obniŨy 

atrakcyjnoŜĺ ich mieszkaŒ. 

 

Maksymalna wysokoŜĺ projektowanego obiektu zostağa okreŜlona w decyzji o 

warunkach zabudowy i wielkoŜĺ ta byğa przedmiotem analizy urbanistyczno ï 

architektonicznej. Przy jej sporzŃdzaniu brano pod uwagň r·wnieŨ sŃsiedniŃ 

zabudowň. Natomiast sama realizacja Centrum z pewnoŜciŃ uporzŃdkuje ten teren i 

zwiňkszy jego atrakcyjnoŜĺ w tym inwestycyjnŃ. 

 

42. MyŜlň, Ũe sporej liczbie ludzi odechce siň spacer po bulwarach, jeŜli - by do nich 

dojŜĺ - bňdŃ musieli przebiĺ siň przez parking, czy dworzec mpk. Winny jest temu 

(pr·cz woli znalezienia rozsŃdnych rozwiŃzaŒ i decyzji lokalizacji centrum) projekt 

centrum konferencyjnego, kt·re, pomimo, Ũe zaplanowane na pobyt ponad 2000 ludzi, 

ma mieĺ parking jedynie na 350 aut. 

 

Przy przygotowaniu tej inwestycji wykonano szereg analiz i por·wnaŒ, w tym 

dotyczŃce wielkoŜci ruchu zwiŃzanego z funkcjami jakie bňdzie realizowağo Centrum 

Kongresowe. IloŜĺ miejsc postojowych (w tym miejsc dla autokar·w) jest wğaŜnie 

wynikiem tych analiz. Brano w nich pod uwagň zar·wno wielkoŜĺ sal jak i zwiŃzany z 

charakterem imprez rodzaj os·b odwiedzajŃcych. Przykğadowo w przypadku 

Kongres·w, kt·re z reguğy sŃ kilkudniowe, uczestnicy w przewaŨajŃcej wielkoŜci 

nocujŃ w hotelach a na posiedzenia dowoŨeni sŃ autokarami bŃdŦ przychodzŃ pieszo 

czy podr·ŨujŃ Ŝrodkami komunikacji publicznej. W przypadku koncert·w bŃdŦ 

przedstawieŒ teatralnych to z reguğy czňŜĺ goŜci przyjeŨdŨa taks·wkami bŃdŦ 

Ŝrodkami komunikacji zbiorowej a pozostali kt·rzy korzystajŃ z wğasnych 

samochod·w przyjeŨdŨajŃ w kilka os·b.  

 

Projekt przebudowy ukğadu drogowego w Ũadnym wypadku nie zakğada odciňcia 

osiedla Podwawelskiego od Wisğy. Poszerzone chodniki, mağa architektura, zieleŒ 

stworzŃ tň przestrzeŒ bardziej przyjaznŃ pieszym, a ponowne udostňpnienie przejŜcia 

podziemnego stworzy naturalny pasaŨ pieszy ğŃczŃcy osiedle poprzez przebudowane 

ciŃgi piesze z bulwarami wiŜlanymi. 
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43. Miağ byĺ drugi etap konkursu na zagospodarowanie otoczenia Centrum 

Kongresowego, tymczasem zastŃpiono go doŜĺ mizernym projektem niewielkich 

parking·w, kt·re nie rozwiŃzujŃ problem·w komunikacyjnych w rejonie tej bŃdŦ co 

bŃdŦ prestiŨowej inwestycji. Dziağka pomiňdzy ulicami: Buğhaka, WierzbowŃ, BarskŃ, 

oraz dawnŃ ulicŃ KonopnickŃ o powierzchni prawie 1 ha jest idealnym miejscem na 

reprezentacyjny hotel z podziemnym parkingiem na np. 1000 miejsc postojowych. 

Zamiast tego mamy naziemne parkingi na kilkadziesiŃt miejsc postojowych. Wydaje 

siň, Ũe szkoda tego terenu na takie rozwiŃzania komunikacyjne. Niestety Gmina 

Krak·w nie podjňğa z wğaŜcicielami dziağek w tym rejonie jakichkolwiek negocjacji na 

temat ewentualnego partnerstwa publiczno-prywatnego. Nie podjňto nawet rozm·w 

na temat wykupu dziağek pod juŨ zaprojektowane parkingi, pomijajŃc fakt, iŨ projekt 

narusza zasady prawa budowlanego. Wydaje siň, Ũe w projekcie zagospodarowania 

otoczenia Centrum Kongresowego zabrakğo wyobraŦni i rozmachu a przede 

wszystkim dobrej woli do rozm·w z wğaŜcicielami grunt·w i znalezienia rozwiŃzania 

na miarň tego przedsiňwziňcia. Byĺ moŨe nie jest jeszcze za p·Ŧno na zmianň tej 

koncepcji. 

 

PrzystŃpienie a nastňpnie uchwalenie Planu Miejscowego dla tego obszaru pozwoli 

na uporzŃdkowanie przestrzeni a r·wnoczeŜnie stworzy warunki prawne dla 

realizacji. Przedmiotem obecnych konsultacji jest projekt budowy Centrum 

Kongresowego wraz z niezbňdnŃ przebudowŃ istniejŃcego ukğady komunikacyjnego 

mamy nadziejň, Ũe bňdzie to pierwszy krok dla uporzŃdkowania tego obszaru. 

 

44. ZastanawiajŃce sŃ dziağania UMK w temacie inwestycji drogowej wok·ğ CK, 

poniewaŨ jak wynika z relacji z 28 maja, projektant tego Ăcackaò, twierdzi, Ũe grunty 

zostanŃ wykupione, po czym okazuje siň, Ũe juŨ zaplanowano wywğaszczenie. 

OpowieŜci o moŨliwoŜci zastosowania ZRID moŨna wğoŨyĺ miňdzy bajki, poniewaŨ 

stosowanie tej ustawy wymaga speğnienia szeregu warunk·w i wbrew pozorom nie 

jest takie proste. 

 

Przebudowa ukğadu drogowego zostanie wykonana w oparciu o obowiŃzujŃce w tym 

zakresie prawo, takŨe w przypadku gdy podstawŃ realizacji inwestycji bňdzie decyzja 

potocznie zwana ZRID. Z punktu widzenia naleŨnego odszkodowania, kt·re 

kaŨdorazowo ustalane jest w oparciu o ceny wolnorynkowe (na podstawie wyceny 

rzeczoznawcy majŃtkowego niezaleŨnego od urzňdu) nie ma znaczenia czy grunty 

zostanŃ pozyskane poprzez wykup, sğuszne odszkodowanie czy wywğaszczenie. 

 

45. Pytanie dotyczŃce liczby podziemnych miejsc parkingowych pod CK: 

 

IloŜĺ projektowanych miejsc postojowych w Centrum Kongresowym jest zwiŃzana z 

zağoŨeniami programu funkcjonalnego stworzonego dla tego obiektu przez 

specjalist·w na etapie warunk·w konkursowych. WielkoŜĺ garaŨu uwarunkowana 

jest wielkoŜciŃ dziağki przeznaczonej pod inwestycje Centrum Kongresowego a 

projektowana liczba miejsc postojowych ï okoğo 350 miejsc ï jest liczbŃ  

maksymalnŃ, kt·rŃ moŨna zaprojektowaĺ na terenie dziağki na dw·ch kondygnacjach 
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podziemnych realizujŃc zağoŨenia programu funkcjonalnego. Ponadto, z analizy 

podobnych pod wzglňdem funkcji i wielkoŜci obiekt·w na Ŝwiecie wynika, iŨ obsğuga 

komunikacyjna w wiňkszoŜci odbywa siň poprzez komunikacje zbiorowŃ (autokary ) 

lub miejskŃ (tramwaje , taxi , autobusy). 

 

46. Pytanie dotyczŃce wykup·w grunt·w prywatnych w sŃsiedztwie projektowanego 

Centrum Kongresowego oraz ukğadu drogowego obejmujŃcego ulicň BarskŃ, 

WygranŃ, Buğhaka i WierzbowŃ: 

 

Nabywanie grunt·w na rzecz Gminy Miejskiej Krak·w reguluje przepis Ä 5 ust. 1 

uchwağy Nr XV/99/03 Rady Miasta Krakowa z dnia 7.05.2003 r. w sprawie zasad 

gospodarowania nieruchomoŜciami Gminy Miejskiej Krak·w, w myŜl kt·rego 

pozyskiwanie nieruchomoŜci stanowiŃcych wğasnoŜĺ os·b fizycznych lub prawnych 

nastňpuje w przypadku, gdy nieruchomoŜĺ niezbňdna jest do realizacji cel·w 

publicznych i zadaŒ wğasnych Miasta. A zatem kaŨdorazowo zachodzi koniecznoŜĺ 

wykazania zasadnoŜci pozyskania danej dziağki do zasobu nieruchomoŜci Gminy 

Miejskiej Krak·w, a wiňc moŨliwoŜci jej wykorzystania na wskazane wyŨej cele.  

JednakŨe, Gmina Miejska Krak·w z uwagi na ograniczone Ŝrodki finansowe, kt·re 

mogŃ zostaĺ przeznaczone na cele pozyskiwania nieruchomoŜci, nabywa 

nieruchomoŜci stanowiŃce wğasnoŜĺ os·b fizycznych lub prawnych jedynie w 

przypadkach gdy taki obowiŃzek wynika z przepis·w prawa lub gdy nieruchomoŜĺ 

niezbňdna jest do realizacji cel·w publicznych i zadaŒ wğasnych Gminy, na realizacjň 

kt·rych w budŨecie gminnym zarezerwowane zostağy Ŝrodki finansowe (Ä 5 ust. 1 

uchwağy Nr XV/99/03 Rady Miasta Krakowa z dnia 7.05.2003 r. w sprawie zasad 

gospodarowania nieruchomoŜciami Gminy Miejskiej Krak·w). Pozyskanie 

nieruchomoŜci na rzecz Gminy Miejskiej Krak·w musi mieŜciĺ siň w obowiŃzujŃcych 

jednostkň samorzŃdu terytorialnego regulacjach. Warunkiem niezbňdnym do nabycia 

teren·w pod realizacjň zadaŒ gminnych jest m.in. uzyskanie prawomocnej decyzji 

ustalajŃcej lokalizacjň inwestycji celu publicznego (ULICP) lub decyzji o warunkach 

zabudowy (WZ). NaleŨy dodaĺ, Ũe takŨe uchwalony i obowiŃzujŃcy w odniesieniu do 

konkretnego obszaru miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego pozwala na 

okreŜlenie terenu niezbňdnego do pozyskania w ramach planowanych zamierzeŒ 

inwestycyjnych. W latach 2000-2001 oraz w latach 2004-2005 w Wydziale Skarbu 

Miasta prowadzone byğy postňpowania w sprawie wykupu na rzecz Gminy Miejskiej 

Krak·w nieruchomoŜci zabudowanych i niezabudowanych w celu realizacji 

planowanej inwestycji miejskiej w rejonie Ronda Grunwaldzkiego tj. Budowy 

Centrum Koncertowo ï Kongresowego. JednakŨe postňpowania te nie przyniosğy 

oczekiwanych efekt·w i Gmina Miejska Krak·w w wiňkszoŜci przypadk·w nie 

pozyskağa nieruchomoŜci dla realizacji planowanej inwestycji w tym rejonie. Gğ·wnŃ 

przyczynŃ braku moŨliwoŜci pozyskania grunt·w w tym rejonie byğy bardzo wysokie 

ŨŃdania cenowe wğaŜcicieli nieruchomoŜci lub w wielu przypadkach brak zgody na 

sprzedaŨ nieruchomoŜci Gminie Miejskiej Krak·w bez przystŃpienia do negocjacji 

ceny, bŃdŦ brak w zasobie gminnym nieruchomoŜci zamiennych o ŨŃdanych przez 

wğaŜcicieli parametrach. Zgodnie natomiast z przedstawionymi wyŨej warunkami do 

pozyskania nieruchomoŜci przez Gminň MiejskŃ Krak·w konieczne sŃ nie tylko 
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wystarczajŃce Ŝrodki finansowe zarezerwowane w budŨecie Miasta na dany cel, ale 

r·wnieŨ podstawa prawna w postaci prawomocnej decyzji ULICP, kt·ra w 

przypadku braku zgody wğaŜcicieli na dobrowolnŃ sprzedaŨ nieruchomoŜci na 

okreŜlony cel publiczny daje moŨliwoŜĺ wystŃpienia z wnioskiem o wywğaszczenie tej 

nieruchomoŜci. W przypadku pozyskiwania grunt·w dla realizacji planowanej 

inwestycji w rejonie Ronda Grunwaldzkiego brak byğo zar·wno wystarczajŃcych 

Ŝrodk·w finansowych zarezerwowanych w budŨecie Miasta, kt·re pozwoliğyby 

speğniĺ oczekiwania finansowe wğaŜcicieli nieruchomoŜci, jak r·wnieŨ brak 

prawomocnej decyzji ULI CP na planowanŃ inwestycjň, kt·ra stanowiğaby podstawň 

prawnŃ dla realizowanych wykup·w nieruchomoŜci. BiorŃc pod uwagň powyŨsze 

okolicznoŜci wykupy nieruchomoŜci dla realizacji planowanej inwestycji nie zostağy 

sfinalizowane. 

 

47. Czy w wyniku realizacji projektu przebudowy ulic nastŃpi likwidacja obecnie 

istniejŃcej zieleni (np. likwidacja trawnika przy zejŜciu na bulwary, wycinka pod 

parking drzew przy ul. Wierzbowej) ï jeŜli tak, to w jakim stopniu, i czy projekt 

przewiduje nowe nasadzenia, oraz nowe tereny zielone. 

 

Projekt przebudowy ukğadu ulic zakğada zmiany zar·wno w zakresie ukğadu 

drogowego jak i ukğadu ciŃg·w pieszych i zieleŒc·w. W ramach prac projektowych 

opracowana bňdzie inwentaryzacja zieleni cağego obszaru, a projekt budowlany 

zostanie opracowany z uwzglňdnieniem wartoŜciowych drzew i krzew·w. Ponadto, 

dla obszaru, opracowany zostanie projekt mağej architektury oraz projekt zieleni 

obejmujŃcy nowe nasadzenia drzew i krzew·w. Autorzy projektu nie przewidujŃ 

likwidacji zieleŒc·w przy zejŜciach na bulwary. StopieŒ wycinki drzew na parkingu 

przy ul. Wierzbowej zostanie okreŜlony po szczeg·ğowej analizie istniejŃcej szaty 

roŜlinnej w tym miejscu. 

 

48. Czy to prawda, Ũe w wyniku realizacji projektu przebudowy ulic nastŃpi Ăodciňcie 

Osiedla Podwawelskiego od Wisğy, co byğoby sprzeczne z koncepcjŃ oŨywiania 

bulwar·w wiŜlanychò ï jeŜli to nieprawda, proszň uzasadniĺ 

 

Projekt przebudowy ukğadu ulic nie zakğada Ăodciňciaò os. Podwawelskiego od 

bulwar·w wiŜlanych. Utrzymywane jest przejŜcie podziemne pod ul. Konopnickiej, 

bňdŃce poza zakresem opracowania. WzdğuŨ ul. Wierzbowej oraz dalej w kierunku 

przejŜcia podziemnego przewiduje siň prowadzenie ciŃgu pieszego i rowerowego. 

 

49. Jak bňdzie wyglŃdaĺ ciŃg pieszy z Centrum Kongresowego w kierunku bulwar·w 

WiŜlanych: (a) czy przewidziano otwarcie przejŜcia podziemnego pod ul. 

Konopnickiej, (b) czy zaprojektowano jakieŜ przestrzenie publiczne na tej trasie, (c) 

czy zaprojektowano jakieŜ elementy mağej architektury, jeŜli tak, to jakie? 

 

a) wg kompetencji ZIKiT 

b) i c) w wyniku konsultacji spoğecznych opracowany zostanie projekt mağej 

architektury dla cağego obszaru opracowania. 
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50. Czy to prawda, Ũe aby dojŜĺ do bulwar·w wiŜlanych mieszkaŒcy Osiedla 

Podwawelskiego oraz goŜcie Centrum Kongresowego bňdŃ musieli przechodziĺ przez 

dworzec autobusowy i parkingi ï jeŜli tak, to czy przewidziano odpowiednie 

parametry tego pasaŨu, tak aby przechodnie i spacerowicze mogli swobodnie 

przechodziĺ a nie Ăprzebijaĺ siňò przez teren dworca. 

 

DojŜcie od budynku Centrum Kongresowego oraz z os. Podwawelskiego na bulwary 

wiŜlane moŨliwe bňdzie ciŃgami pieszymi wzdğuŨ Ronda Grunwaldzkiego lub 

przejŜciem podziemnym pod ul. Konopnickiej. PoğŃczenie budynku Centrum 

Kongresowego oraz przejŜcia podziemnego odbywaĺ siň bňdzie przebudowanŃ ulicŃ 

na osi wyjŜcia z budynku (stary przebieg ul. Konopnickiej), a z os. Podwawelskiego 

wzdğuŨ ul. Wierzbowej. W rejonie terminala autobusowego w kierunku przejŜcia 

podziemnego przewiduje siň poprowadzenie ciŃgu pieszego i rowerowego z 

uwzglňdnieniem projektowanych element·w mağej architektury i zieleni. 

 

51. Raz jeszcze pytanie dotyczŃce kapliczki: 

 

OdpowiedŦ projektanta Centrum Kongresowego:  Miejsce  przeniesienia kapliczki (ze 

wzglňdu na decyzjň o budowie Centrum Kongresowego w obszarze dotychczasowej 

lokalizacji) zostağo zasugerowane w pracy konkursowej kt·ra zwyciňŨyğa w 

miňdzynarodowym konkursie architektonicznym na Centrum Kongresowe w 

Krakowie. Nowa lokalizacja kapliczki zostağa uzgodniona ze sğuŨbami 

konserwatorskimi tj. miejskim i wojew·dzkim konserwatorem zabytk·w. Posiada nie 

tylko pozytywne opinie tych sğuŨb w tym zakresie, ale r·wnieŨ wymagane decyzje. 
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5.2 Odpowiedzi na pytania mieszkańców zadawane podczas spotkań 
konsultacyjnych 

 

Zamieszczone poniŨej odpowiedzi stanowiŃ dosğownŃ transkrypcjň odpowiedzi ustnych 

udzielonych w czasie dw·ch odbytych spotkaŒ w dniach 19 i 27 maja 2009. Spotkania te 

byğy rejestrowane na noŜniku elektronicznym audio-video. Nagrania sŃ dostňpne na 

platformie Dialog Spoğeczny, takŨe  w zağŃcznikach 17 i 20 niniejszego raportu. 
 

1. Pytanie o liczbň miejsc parkingowych wok·ğ Centrum Kongresowego 

 

ĞŃcznie bňdzie ok. 450 miejsc postojowych dla samochod·w osobowych (355 miejsc 

na dw·ch poziomach parkingu podziemnego; parking na 59 samochod·w osobowych 

miňdzy ulicami: WierzbowŃ, Buğhaka a BarskŃ oraz miejsca postojowe dla VIP·w na 

15 samochod·w osobowych + post·j taks·wek na ok. 15 samochod·w bezpoŜrednio 

przed CK), 9 dla autokar·w, dworzec dla 6 linii  MPK i miejsce dla 9 mikrobus·w 

przewoŦnik·w prywatnych. 

 

Opiera siň to na wyliczeniach i zapotrzebowaniu zğoŨonym przez miasto do 

wykonawc·w inwestycji ï jak ma wyglŃdaĺ budynek i jego otoczenie, by byğy 

funkcjonalne w czasie organizacji imprez i na co dzieŒ, Ũeby wszyscy mogli tam 

dotrzeĺ. Jednym z element·w tych analiz byğa analiza dostňpnoŜci komunikacyjnej, 

robiona w oparciu o doŜwiadczenia Krakowa z innych miejsc i doŜwiadczenia innych 

miast. Badania dotyczŃce tego, jak bňdŃ na dany kongres docieraĺ jego uczestnicy. 

 

W przypadku kongres·w bardzo duŨa iloŜĺ uczestnik·w jest dowoŨona w spos·b 

zorganizowany ï oni nocujŃ w hotelach i sŃ dowoŨeni autokarami. 

 

W przypadku imprez typu koncerty i spektakle z analiz wynika r·wnieŨ, Ũe ludzie nie 

przybywajŃ na nie pojedynczo; czňŜĺ z os·b ponadto Ŝwiadomie korzysta z innych 

Ŝrodk·w transportu, by samemu nie prowadziĺ. 

 

Centrum Kongresowo-Operowe w Oslo, CK-O w Kopenhadze i CK w Lucernie ï to 

niedawno zbudowane, bardzo nowoczesne obiekty w centrach miast ï w Ũadnym z 

nich nie ma parkingu podziemnego, cağoŜĺ komunikacji opiera siň na transporcie 

publicznym. 

 

Parking bňdzie og·lnodostňpny, a wiňc teŨ i dla mieszkaŒc·w; byĺ moŨe bňdzie 

pğatny. 

 

2. Czy projekt przewiduje jakŃŜ reprezentacyjnŃ przestrzeŒ publicznŃ, czy tylko 

Ămorze asfaltuò zamiast atrakcyjnej przestrzeni. 
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Wizualizacje rzeczywiŜcie skupiajŃ siň na bryle i nie obejmujŃ mağej architektury i 

zieleni, ale to nie oznacza, Ũe ich nie bňdzie. ZieleŒ i place bňdŃ. Chcemy Ũeby 

zwğaszcza przestrzeŒ wok·ğ foyer byğa dostňpna ï zar·wno na zewnŃtrz, jak i do 

wewnŃtrz. 

 

Chcemy, Ũeby ten budynek byğ otwarty nawet, kiedy nie bňdŃ siň w nim odbywağy 

imprezy, by dziňki temu Ũyğ. 

 

Tworzymy dwa place ï duŨy na poziomie ulicy, od strony ul. Buğhaka, gdzie bňdzie 

mağa architektura, ğawki, zieleŒ; i duŨy, na poziomie +5,60, kt·ry ma byĺ placem 

widokowym, na kt·ry moŨe wejŜĺ kaŨdy, niezaleŨnie, czy wchodzi do Ŝrodka, czy nie. 

 

Ten plac przed wejŜciem to wcale nie jest Ăplacykò, jak ktoŜ go tu nazwağ ï biorŃc 

pod uwagň rozmiary, to jest to prawie poğowa obszaru CK. Jest to plac niewiele 

mniejszy od samej tarczy Ronda Grunwaldzkiego, to nie jest byle co. 

 

Opr·cz tego czňŜĺ po stronie zachodniej ï to r·wnieŨ sŃ ciŃgi piesze, kt·re bňdŃ 

miağy mağŃ architekturň i bňdŃ istniağy w powiŃzaniu z cağym ukğadem drogowym; 

nie moŨemy zaprojektowaĺ kaŨdej ulicy w formie szerokiej alei; chociaŨ taki alejowy 

ukğad przewidujemy dla najszerszego fragmentu ul. Barskiej (tego, kt·ry funkcjonuje 

teŨ jako dawna Konopnickiej) ï dzisiejszŃ 10-12 metrowŃ jezdniň zawňŨamy do 7 m, 

wzdğuŨ ulicy puszczamy ciŃgi piesze, na kt·rych bňdŃ nasadzone drzewa. 

 

Ponadto fragmenty miňdzy miejscami parkingowymi sŃ teŨ wypeğnione zieleniŃ. Sam 

dworzec autobusowy teŨ nie bňdzie Ămorzem betonuò, ale bňdzie miağ elementy 

zieleni. 

 

6-7 metrowe pasy zieleni z nasadzeniami bňdŃ teŨ na odcinku oddzielajŃcym parking 

dla 9 autokar·w. Ale Ũeby dokğadnie to zaprojektowaĺ musimy znaĺ wczeŜniej ukğad 

uzbrojenia terenu, bo przynajmniej jeŜli chodzi o drzewa, to nas ogranicza. 

 

3. Czy projekt budowy centrum Kongresowego jest realizowalny? 

 

Tak. 

 

NajbliŨsze prace, w ciŃgu najbliŨszych miesiňcy: 

RozpocznŃ siň prace okoğoprojektowe: 

1) odzbrojenie terenu 

2) badania archeologiczne 

3) przeniesienie kapliczki ï bňdzie zdemontowana, zrewaloryzowana w odpowiedni 

spos·b i przeniesiona w inne miejsce, uzgodnione z wojew·dzkim konserwatorem 

zabytk·w. 

 

4. Czy projekt przewiduje zagospodarowanie szerszego otoczenia omawianej 

inwestycji, czy tylko w bezpoŜrednim sŃsiedztwie obiektu  
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Pracownia Altrans [odpowiedzialna za przebudowň ukğadu komunikacyjnego] 

wsp·ğpracuje z nami [Ingarden] ŜciŜle przy realizacji koncepcji CK. Dobrze siň stağo, 

Ũe ta sama firma wykonuje teŨ ukğad drogowy w szerszej przestrzeni w tym rejonie. 

 

Nie moŨna nazwaĺ tych dw·ch koncepcji (CK i ukğadu komunikacyjnego) dwoma 

odrňbnymi projektami, kt·re moŨe kiedyŜ siň w przyszğoŜci poğŃczŃ ï to wszystko 

powstaje r·wnolegle. 

 

5. Czy projekt przewiduje udogodnienia dla os·b niepeğnosprawnych w otoczeniu i 

samego budynku CK 

 

Tak, cağa przestrzeŒ publiczna bňdzie dostňpna dla os·b niepeğnosprawnych, na 

kaŨdy poziom, do kaŨdej z sal bňdŃ siň mogli dostaĺ niepeğnosprawni ï dotyczy to 

zar·wno os·b na w·zkach, jak i sğabo widzŃcych.  

 

6. Jaka jest pojemnoŜĺ i zwiŃzana z tym uŨytecznoŜĺ sal, kt·re miağyby siň znaleŦĺ w 

projektowanym CK 

 

Dwie sale w budynku ï najwiňksza o pojemnoŜci 1800 os·b. Jej gğ·wne funkcje to 

kongresowa i muzyczna. Mniejsza sala ï 600 os·b ï z przeznaczeniem na salň 

kongresowŃ, teatralnŃ i muzykň kameralnŃ. Ponadto magazyny, pomieszczenia 

techniczne, zaplecza potrzebne do funkcjonowania sceny. 

 

PrzestrzeŒ kongresowa: przestrzeŒ kongresowŃ. Po jednej stronie holu windowego sŃ 

sale kongresowe o zmiennej wielkoŜci ï moŨna zaaranŨowaĺ od 10 mağych sal po 

jednŃ wielkŃ przestrzeŒ ï a po drugiej stronie holu przestrzeŒ Sali wielofunkcyjnej 

(teŨ z moŨliwoŜciŃ podziağu na dwie przestrzenie mniejsze) z przeznaczeniem na 

spotkania kongresowe, ale i na awangardowe formy teatralne, bowiem wyposaŨono 

tň przestrzeŒ w ruchome podesty sceniczne, w ruchome skğadane widownie ï jest 

bardzo elastyczna. ściany w obu tych przestrzeniach moŨna przesuwaĺ, dziňki czemu 

powstaje jedna wielka przestrzeŒ ï np. na wystawy, na bankiety itp. 

 

Bardzo rozbudowane podscenie i moŨliwoŜĺ zmiany aranŨacji przestrzeni r·wnieŨ w 

najwiňkszej sali ï w ukğadzie kongresowym dochodzŃ dodatkowe siedzenia, dziňki 

czemu na sali moŨemy mieĺ do 2100 os·b. 

 

Ukğad gğ·wnej sali to niespotykana dotŃd w Polsce konstrukcja winnicowa (winnica 

Ĳ), to znaczy gğ·wna scena obudowana jest balkonami z 3 stron ï od frontu i po 

bokach. Mimo, Ũe jesteŜmy w stanie umieŜciĺ wok·ğ sceny bardzo duŨo os·b, to 

gğňbokoŜĺ/dğugoŜĺ sali nie jest wcale duŨa ï 31 m, czyli dğugoŜĺ teatralna: z 

najdalszych miejsc jesteŜmy w stanie widzieĺ mimikň aktor·w. Mimo pojemnoŜci sala 

jest kameralna. 
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Mniejsza sala ma modyfikowalnŃ wysokoŜĺ ï teatralnŃ widowniň moŨna Ăschowaĺò i 

uzyskaĺ dziňki temu pğaskŃ podğogň na bale, targi etc, co sprawia, Ũe sala jest 

uniwersalna. 

 

7. Czy Miasto przewiduje rekompensaty zwiŃzane z koniecznymi wyburzeniami i 

przesiedleniami. 

 

Tak; jedyne wyburzenie dotyczy kamienicy przy ul. Barskiej 63. 

 

8. Jaka bňdzie wysokoŜĺ budynku CK w por·wnaniu do sŃsiednich zabudowaŒ. 

 

W najwyŨszym punkcie CK bňdzie por·wnywalnie wysokie do hotelu Park Inn, 

natomiast bryğa potem opada w kierunku Wisğy. Nie przekroczymy wysokoŜci Hotelu 

Park ï mamy 27 m wysokoŜci. 

Jest to teŨ zwiŃzane z przepisami, kt·re regulujŃ maksymalne wysokoŜci na tym 

obszarze. 

 

9. Pytanie o przewidywanŃ uciŃŨliwoŜĺ tej inwestycji w trakcie budowy dla 

mieszkaŒc·w okolicznych osiedli, biorŃc pod uwagň fakt, Ũe r·wnolegle prowadzone 

sŃ w najbliŨszym otoczeniu Centrum Kongresowego inne inwestycje prywatne (np. 

bloki przy ul. Twardowskiego). 

 

KaŨda budowa jest uciŃŨliwa. Ale inwestor i wğadze miasta dochowajŃ starannoŜci, 

aby budowa byğa jak najmniej uciŃŨliwa. Jestem inwestorem parkingu podziemnego 

na pl. Na Groblach ï mieszkaŒcy tam teŨ siň obawiali, ze bňdziemy trudni dla nich, 

budowa jest w Ŝrodku tkanki mieszkaniowej. Ale my reagujemy na kaŨdŃ ich 

potrzebň, nie budujemy w nocy, ostrzegamy, jeŜli sŃ jakieŜ wyjŃtkowo gğoŜne prace ï 

ostrzegamy o tym zawczasu, idziemy na rňkň i wsp·ğpraca przebiega bardzo dobrze. 

  

10. Pytanie o uciŃŨliwoŜci zwiŃzane z ruchem samochodowym zintensyfikowanym ze 

wzglňdu na funkcjonowanie Centrum Kongresowego. 

 

Najpierw autobusy: na co dzieŒ bňdzie lepiej niŨ dzisiaj, bo dziŜ w spos·b 

niekontrolowany wjeŨdŨa tam tyle autobus·w, ile siň zmieŜci, a parkujŃ, gdzie siň da. 

W przyszğoŜci nie bňdzie takiej moŨliwoŜci, by autobusy wjeŨdŨağy sobie w kaŨdŃ 

uliczkň. Parkowanie bňdzie dopuszczalne tylko w wyznaczonych dla autobus·w 

miejscach ï czyli bňdzie to 9 autobus·w, zamiast 40, kt·re parkujŃ Ăna dzikoò 

dzisiaj. 

 

Autobus·w MPK i PKS bňdzie tyle samo, co dziŜ. Ruch bňdzie wiňc taki sam jak dziŜ. 

Nie bňdzie co prawda mniejszy, bo tymi autobusami dojeŨdŨajŃ ludzie z TyŒca itd. 

{mieszkaŒcy siň domagajŃ, Ũeby nie byğo wcale i wszystko obsğugiwağy tramwaje]] 

 

Samochodowy osobowe ï na co dzieŒ ruch siň nie zwiňkszy, co najwyŨej w weekendy, 

gdy bňdŃ siň odbywağy koncerty. Rucha samochodowy odbywağ siň bňdzie gğ·wnie 
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poprzez wjazd z ul. Konopnickiej na wprost do parking·w podziemnych, z 

pominiňciem ul. Wierzbowej i ul. Buğhaka. 

 

WiňkszoŜĺ uczestnik·w konferencji nie bňdzie przyjeŨdŨağa wğasnymi samochodami, 

ale taks·wkami i pieszo z hoteli w pobliŨu. Samochodami przyjadŃ wyğŃcznie 

uczestnicy z Krakowa, ewentualnie z innych miast Polski, a to jest zwykle 5% 

wszystkich na kongresie. 

 

Gorzej podczas koncert·w ï wg badaŒ 1/3 przyjeŨdŨa samochodami (badania na 

podstawie Spodka w Katowicach). Oznacza to, Ũe potrzebujemy 460 miejsc 

postojowych i tyle wğaŜnie mamy (360 podziemnych i ok. 100 na zewnŃtrz). A i to jest 

zapotrzebowanie na stan, w kt·rym koncerty odbywaĺ siň bňdŃ r·wnoczeŜnie we 

wszystkich 3 salach (na 1800 miejsc, na 600 miejsc i na 400 miejsc), co raczej bňdzie 

rzadkie. 

 

Ruch aut osobowych bňdzie siň takŨe odbywağ poza Buğhaka i WierzbowŃ, bo ci, 

kt·rzy bňdŃ wyjeŨdŨali z parkingu, bňdŃ jechali w prawo w Monte Cassino w 

kierunku Ronda, z kt·rego majŃ dostňpne wszystkie kierunki. OczywiŜcie bňdzie 

moŨliwoŜĺ, by wyjechaĺ ğŃcznikiem w kierunku Matecznego, ale nie bňdŃ obciŃŨaĺ 

Buğhaka i Wierzbowej. Podobnie bňdzie z wjazdem na parkingi przed koncertem. 

460 samochod·w wyjeŨdŨa z takiego obszaru jednym pasem w ciŃgu 0,5 godziny. 

Imprezy w CK bňdŃ siň koŒczyĺ w godzinach wieczornych przy mniejszym natňŨeniu 

ruchu. Poza tym zakğadamy, Ũe bňdzie otwarty dodatkowo przejazd Ludwinowska-

Barska i to odciŃŨy. 

  

11. Pytanie o przewidywane zanieczyszczenie powietrza w zwiŃzku z wyŨej 

wspomnianŃ inwestycjŃ. 

 

Jest wykonywany raport oddziağywania na Ŝrodowisko, sŃ liczone oddziağywania 

kaŨdej z ulic na przylegğy teren. Analizy wykaŨŃ, czy bňdzie uciŃŨliwoŜĺ w rejonach 

Buğhaka, Wierzbowej i Konopnickiej wiňksza niŨ dziŜ, czy nie. Wszystko bňdzie 

dostňpne, jawne i do sprawdzenia. Nie bňdzie sytuacji, Ũe siň gwağtownie pogorszy 

stan Ŝrodowiska. 

 

ZresztŃ hağas, jaki jest dziŜ od Konopnickiej i jego zasiňg jest pod budynki na os. 

Podwawelskim; ten, kt·ry bňdzie po budowie CK, bňdzie dla niego jedynie tğem, nie 

nastŃpi znaczne zwiňkszenie. 

 

JeŜli jednak nastŃpiğoby zwiňkszenie uciŃŨliwoŜci komunikacyjnej, to w·wczas 

wprowadzone zostanŃ Ŝrodki zaradcze w postaci ekran·w akustycznych; przede 

wszystkim jednak po raz pierwszy w Krakowie zostanie poğoŨony tzw. cichy asfalt, 

kt·ry emituje o 5 decybeli hağasu mniej niŨ normalny asfalt. 

 

Sytuacja siň poprawi, a nie pogorszy.  
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12. Pytanie na ile konieczne jest  wyburzenie jednej kamienicy (znajdujŃcej siň na 

terenie planowanej inwestycji) oraz jakie sŃ konsekwencje tego wyburzenia (bytowe, 

mieszkaniowe). 

 

W 2004 roku wydano decyzjň lokalizacyjnŃ dot. zagospodarowania przestrzennego, 

w jej ramach przedstawiono wstňpnŃ koncepcjň CK i obejmowağa ona takŃ 

lokalizacjň obiekt·w zwiŃzanych z nowym ukğadem komunikacyjnym, Ũe zachodziğa 

ona na wymieniony budynek. Wydanie tej decyzji byğo podstawŃ do wszczňcia 

procedury wykwaterowania. 

 

Nie bez znaczenia jest te Ũ to, Ũe stan techniczny budynku nie jest najlepszy. 

  

13. Pytanie o planowane poğŃczenie ukğadu komunikacyjnego starego hotelu Forum z 

nowŃ inwestycjŃ 

 

WğaŜciciel dziağek przez, kt·re przechodzŃ ulice od strony hotelu Forum (Wawel Imos 

[?]) przygotowağ umowň dzierŨawy dla miasta, w kt·rej dyktowağ horrendalne stawki 

za dzierŨawň 932 m2, chociaŨ wczeŜniej obiecywağ, Ũe da to za symbolicznŃ zğot·wkň. 

Kiedy miasto wyraziğo zgodň nawet na tak wyg·rowanŃ stawkň (15 tys. zğ 

miesiňcznie), nastňpnym ŨŃdaniem byğa zamiana 3 dziağek zlokalizowanych w pobliŨu 

Forum na inne dziağki. Efekt jest taki, Ũe wobec takiej postawy Wawel Imos, nie 

bňdziemy z nimi najprawdopodobniej dalej rozmawiaĺ. 

 

OdblokowaliŜmy zğoŨony w architekturze nasz  wniosek o uzyskanie lokalizacji drogi, 

co powinno byĺ w terminie do 15 czerwca i wtedy bňdziemy mieĺ prawo do 

nieruchomoŜci.  

 

ŧeby nie byğo dalszych problem·w z Wawel Imos przystŃpimy do realizacji inwestycji 

w myŜl nowej ustawy ï ZRID ï dziňki kt·rej wydanie decyzji daje nam zezwolenie na 

wejŜcie w teren, natomiast drugoplanowŃ rzeczŃ jest wypğata odszkodowaŒ ï nie 

bňdzie wiňc koniecznoŜci wczeŜniejszego wywğaszczania. WğaŜciciel (Imos) bňdzie 

m·gğ wystňpowaĺ o wypğatň odszkodowaŒ nawet na drogň sŃdowŃ, ale nie 

wstrzymuje to realizacji inwestycji. 

 

Postaramy siň, aby jeszcze w tym roku skompletowaĺ niezbňdne materiağy w wydziale 

architektury, Ũeby w budŨecie na 2010 rok znalazğy siň Ŝrodki na realizacjň. I 

niezaleŨnie od tego, co przedstawia nam Wawel Imos, zbudujemy drogň gminnŃ, 

og·lnodostňpnŃ. MyŜlň, Ũe bňdzie to zrealizowane wczeŜniej niŨ cağy ukğad 

komunikacyjny wok·ğ CK. 

 

NajwaŨniejsze, Ũe bňdziemy mogli dziağaĺ niezaleŨnie od Wawel Imos, bo niestety jest 

to partner, kt·ry okazağ siň niewiarygodny.  

  

14. Pytanie o powody braku reakcji wğadz miasta na protesty mieszkaŒc·w zwiŃzane 

z planowanŃ inwestycjŃ, w tym planowanym parkingiem dla autobus·w 
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Rada dzielnicy zaprotestowağa przeciwko budowie postoju autobus·w przed hotelem 

i miasto zgodziğo siň go przesunŃĺ na dziağkň obok. 

 

[Przedstawiciel UM] Nie wiem do kogo ten protest trafiğ, ale my nic o nim nie wiemy 

ï ani wydziağ inwestycji, ani zarzŃd dr·g. Proszň o przesğanie tego jeszcze raz, bo 

wydaje siň waŨne. Ruch autobus·w w ulicy Buğhaka bňdzie taki sam, niezaleŨnie, 

gdzie dworzec bňdzie, bo autobusy i tak bňdŃ jechaĺ do wňzğa przesiadkowego. 

  

15. Pytanie o planowane zagospodarowania teren·w zielonych wok·ğ planowanej 

inwestycji 

 

IloŜĺ zieleni na terenie inwestycji jest okreŜlona w decyzji lokalizacyjnej i jest to 5% 

na dziağce, kt·rŃ mamy do dyspozycji i to realizujemy. Nie m·wiň o placu 

dworcowym, bo to nie naleŨy do dziağki, na kt·rej budujemy centrum ï to sŃ dwa 

r·Ũne zadania. 

  

16. Pytanie o losy inicjatywy uruchomienia przejŜcia dla pieszych pod ulicŃ 

Konopnickiej   

 

Na dziŜ ï od czerwca 2009 roku moŨemy to przejŜcie uruchomiĺ od 6 rano do 21. 

Zostağo to uzgodnione na zasadzie ugody z SiemachŃ. 

 

A w przyszğoŜci ï projektanci zapewne wezmŃ to pod uwagň, Ũeby wğŃczyĺ przejŜcie 

w cağy system komunikacyjny. 

 

PrzejŜcie jest uwzglňdnione w projekcie, chociaŨ samo przejŜcie i bezpoŜrednio do 

niego dochodzŃcy kawağek asfaltu sŃ poza obszarem projektu, ale sam projekt 

zaczyna siň w tym miejscu szerokim ciŃgiem (5 m szerokoŜci pieszym wğaŜnie po to, 

by stanowiğ on kontynuacjň wyjŜcia z przejŜcia podziemnego. Dalej w ulicň 

WierzbowŃ idzie szeroki chodnik, podobnie do samego CK idzie stamtŃd szeroki 

chodnik ul. Barskiej. 

 

PrzejŜcie jest waŨne te z tego wzglňdu, Ũe w tym momencie w budowie jest plaŨa nad 

WisğŃ. Dostňp do niej bňdzie wymagağ uruchomienia wğaŜnie tego przejŜcia, bo 

inaczej siň do niej nie dojdzie. 

  

17. Pytanie o plan awaryjny dla tego terenu na wypadek niemoŨliwoŜci zrealizowania 

inwestycji Centrum Kongresowe (w przypadku powstania przeszk·d niemoŨliwych do 

przezwyciňŨenia). 

 

Nie ma formalnego planu alternatywnego, ale jeŜli okazağoby siň, Ũe z jakichŜ 

powod·w centrum nie powstanie, to urzŃdzimy tam zieleŒ. Ale nie to, co jest ï bo 

teraz to nie jest Ũadna zieleŒ. Postaramy siň, Ũeby teren byğ zadbany. Ale na 99% CK 

bňdzie zrealizowane. Mamy zapewnione 20 mln euro z UE, a to jest argument, kt·ry 
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otwiera wiele drzwi. JeŜli tylko Pan B·g i PaŒstwo pozwolŃ, to w przyszğym roku 

zaczniemy budowaĺ. 

  

18. Pytanie o skalň planowanej przebudowy ronda Grunwaldzkiego 

 

DziŜ nie ma projekt·w i koncepcji przebudowy Ronda Grunwaldzkiego. Nie ma innej 

alternatywy dla Ronda Grunwaldzkiego niŨ budowa trasy zwanej trzeciŃ obwodnicŃ, 

Ona bňdzie biegğa od zakrňtu al. Armii Krajowej w rejonie os. Widok w kierunku 

poğudniowym, dğugim, 2-km tunelem pod WolŃ JustowskŃ i Wzg·rzem Ŝw. 

Bronisğawy, Kopcem KoŜciuszki i bňdzie wychodziğa za Ks. J·zefa i poğŃczy siň z 

Grota Roweckiego w okolicy wňzğa z NorymberskŃ. Te wszystkie projekty nowych 

poğŃczeŒ p·ğnoc-poğudnie sŃ oprotestowane przez mieszkaŒc·w tamtych dzielnic, a 

nie ma innej alternatywy dla ograniczenia ruchu alejami Trzech Wieszcz·w. JeŜli te 

bardzo kosztowne inwestycje zostanŃ zrealizowane, wtedy ruch na Rondzie 

Grunwaldzkim siň zmniejszy ï inaczej nie. 

 

19. Pytanie o organizacjň ruchu pojazd·w i pieszych podczas realizacji inwestycji 

 

KaŨda budowa jest uciŃŨliwa. Ale inwestor i wğadze miasta dochowajŃ starannoŜci, 

aby budowa byğa jak najmniej uciŃŨliwa.  

 

20. Pytanie o pow·d zarzucenia projekt·w dodatkowych przejŜĺ pod rondem 

Grunwaldzkim 

 

W przyszğoŜci zostanie zbudowane byĺ moŨe jedno przejŜcie podziemne dla pieszych 

na Bulwary. 

  

21. Pytanie o miejsce przeniesienia oraz spos·b przenoszenia miejsc kultu ï kapliczek 

mieszczŃcych siň na terenie planowanej inwestycji 

 

Chodzi o jednŃ kapliczkň. Bňdzie przeniesiona, odrestaurowana, odbudowana i 

umieszczona nieopodal [mniej wiňcej tutaj]. Lokalizacja zostağa uzgodniona z 

Wojew·dzkim Konserwatorem Zabytk·w. Druga kapliczka, kt·ra jest na tym terenie, 

nie koliduje z inwestycjŃ i nie bňdzie przenoszona. 

 

JeŜli chodzi o poch·wki ï bňdŃ z naleŨytym szacunkiem przeniesione i pochowane w 

obrzŃdku rzymskokatolickim na jednym z cmentarzy komunalnych. Bňdzie to 

standardowa procedura dla takich przypadk·w ï nawiŃzujemy wsp·ğpracň z 

najbliŨszŃ parafiŃ itd. 
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22. Pytanie o sposob·w rozwiŃzania wyjazdu z miasta poprzez rondo Grunwaldzkie 

po zrealizowaniu Centrum Kongresowego 

 

Z ulicy Buğhaka bňdzie siň skrňcağo w Monte Cassino w prawo z dw·ch pas·w, a nie 

z jednego jak do tej pory oraz  bňdzie utrzymana sygnalizacja Ŝwietlna. Na samym 

Rondzie nie Bňdzie zmian i bňdzie moŨna jechaĺ we wszystkich kierunkach jak teraz. 

 

23. Pytanie o projektowane ŜcieŨki rowerowe wok·ğ Centrum Kongresowego 

 

Pozostaje ŜcieŨka rowerowa przy Monte Cassino, kt·ra bňdzie przebudowana, 

natomiast w samym obszarze CK nie ma ŜcieŨek rowerowych wyznaczonych. Ruch 

rowerowy bňdzie siň odbywağ na zasadach og·lnych, wiňc ulicami. 

 

W miejskim planie budowy ŜcieŨek rowerowych, kt·re majŃ byĺ docelowo (bez 

okreŜlonej daty) zbudowane, nie ma teŨ oznaczonego tego obszaru. 

 

Bňdzie teŨ moŨna dojechaĺ od strony ŜcieŨki rowerowej przy bulwarach wiŜlanych 

poprzez przejŜcie podziemne pod ul. Konopnickiej. 

  

24. Pytanie przebudowy okolic ulicy Buğhaka. 

 

JeŜli miasto bňdzie miağo moŨliwoŜci, to o to zadba. Opcje sŃ dwie: 

a). bňdzie plan zagospodarowania przestrzennego tego terenu; 

b). miasto bňdzie dysponowağo tym terenem. 

 

Bo tu obowiŃzuje Ŝwiňte prawo wğasnoŜci i miasto ï bez planu zagospodarowania 

przestrzennego ï nie ma wpğywu na stan prywatnych podw·rek. 

 

Budowa CK nie zlikwiduje kork·w, ale moŨe usprawni ruch to, Ũe bňdŃ dwa pasy 

wyjazdowe na ul. Monte Cassino zamiast jednego, kt·ry jest dziŜ; i bňdzie inaczej 

dziağağa sygnalizacja Ŝwietlna, czyli bňdzie moŨna wyjechaĺ teŨ w prawo normalnie. 

Powstanie CK uporzŃdkuje ten rejon, ale nie bňdzie jakiejŜ rewolucji 

komunikacyjnej. Tu ruch zawsze byğ, jest i bňdzie duŨy, bo to jest centrum miasta. 

  

25. Pytanie o plany wykupu dziağek prywatnych przy ulicy Barskiej 

 

Teren bňdzie wykupiony w tr·jkŃcie ul. Barskiej. Od wielu lat ulica biegnie przez 

prywatne dziağki bez uregulowania tej kwestii. Teraz siň to zmieni, bňdziemy 

procedowaĺ poprzez zezwolenie na realizacjň inwestycji. Dziağka bňdzie wykupiona 

przez gminň jeszcze w tym roku. Rzeczoznawcy wyceniŃ wartoŜĺ rynkowŃ gruntu ï 

jeŜli pani siň zgodzi z wycenŃ, dostaje pani bonifikatň kilkuprocentowŃ; jeŜli siň pani 

nie zgodzi ï nie dostanie pani bonifikaty, ale dziağka jest i tak wywğaszczona, a 

pieniŃdze za tň dziağkň sŃ deponowane w banku i czekajŃ aŨ pani siň zdecyduje je 

podjŃĺ. 
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26. Jakie sŃ moŨliwoŜci zwiňkszenia planowanego parkingu podziemnego oraz 

zmniejszenia liczby planowanych parking·w naziemnych.  

 

Gdyby miasto miağo pieniŃdze, na pewno budowağoby parkingi podziemne, dlatego 

na razie buduje parkingi na powierzchni, ale w perspektywie 20-25 lat one siň moŨe 

zamieniŃ na podziemne. 

 

Nie prawda, Miasto chce budowaĺ parkingi podziemne ï w tej chwili realizujemy 

parking Na Groblach, gdzie znaleŦliŜmy prywatnego inwestora zagranicznego, kt·ry 

sam to finansuje i sam bňdzie eksploatowağ. 

 

W tej chwili rozpatrywane sŃ projekty parkingu podziemnego miňdzy Hotelem 

Cracovia a Muzeum Narodowym. Analizowanych jest teŨ kilkanaŜcie innych 

lokalizacji, bňdziemy budowali parking przy stadionie Wisğy, bňdziemy przy 

Kleparzu, analizujemy lokalizacjň przy dawnej kawiarni Olimpijka na Dietla, 

analizujemy lokalizacje na Podg·rzu. 

 

Nie moŨemy tego realizowaĺ ze Ŝrodk·w miasta, bo nie mamy funduszy, ale moŨemy 

szukaĺ i wyğaniaĺ inwestor·w prywatnych. 

 

27. Jaki bňdzie dostňp (dojŜcie) do przystank·w komunikacji miejskiej po 

zrealizowaniu inwestycji. 

 

Bňdzie tak jak dzisiaj ï ulicŃ Buğhaka, przejŜciem na sygnalizacji i na przystanek na 

Monte Cassino. Schody dotyczŃ tylko wejŜĺ do samego CK, nie dotyczŃ chodnik·w 

przebiegajŃcych dziŜ wzdğuŨ ulic. 

  

28. Pytanie o ewentualne wpğywy do kasy Rady Dzielnicy z tytuğu podatk·w 

pğaconych przez podmioty dysponujŃce przyszğym Centrum Kongresowym 

 

Przyszğy uŨytkownik bňdzie pğaciğ podatek gruntowy. Na dziŜ uŨytkownikiem tym jest 

Krakowskie Biuro Festiwalowe. Czy to siň nie zmieni ï nie wiem. CzňŜĺ tego podatku 

bňdzie wpğywağa do kasy miejskiej, a przez to i do Dzielnicy VIII. 

  

29. Pytanie o planowane rozwiŃzania komunikacyjne wok·ğ ulicy Buğhaka. 

 

Budowa CK nie zlikwiduje kork·w, ale moŨe usprawni ruch to, Ũe bňdŃ dwa pasy 

wyjazdowe na ul. Monte Cassino zamiast jednego, kt·ry jest dziŜ; i bňdzie inaczej 

dziağağa sygnalizacja Ŝwietlna, czyli bňdzie moŨna wyjechaĺ teŨ w prawo normalnie. 

Powstanie CK uporzŃdkuje ten rejon, ale nie bňdzie jakiejŜ rewolucji 

komunikacyjnej. Tu ruch zawsze byğ, jest i bňdzie duŨy, bo to jest centrum miasta. 
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30. Pytanie o moŨliwoŜĺ przeniesienia planowanego dworca autobusowego w inne 

miejsce 

 

Jest moŨliwoŜĺ lokalizacji w innym miejscu ï w rejonie ul Kapelanka czy Monte 

Cassino - ale z dworca korzystajŃ ludzie, kt·rzy mieszkajŃ dalej, na obrzeŨach ï w 

Pychowicach, TyŒcu ï i chcŃ dotrzeĺ do miejsca, kt·re daje moŨliwoŜĺ przesiadek. I 

dlatego lokalizacja w takim miejscu, kt·re to zapewnia. 

  

31. Pytanie o termin wyburzenia kamienicy przy ulicy Barskiej 63 ï znajdujŃcej siň 

na terenie planowanej inwestycji. Kiedy bňdzie koniecznoŜĺ wyprowadzenia siň? 

 

Prezydent Krakowa podpisağ rozporzŃdzenia 1326 i 1327, w kt·rych m·wi, Ũe 

mieszkaŒcy mieszkajŃcy przy Barskiej 63 majŃ otrzymaĺ lokal ï oczywiŜcie jeŜli 

speğniajŃ formalne warunki. Mieszkania zabezpiecza gmina Krak·w z wğasnego 

zasobu. SŃ to budynki nowobudowane lub tzw. z odzysku. 

 

Ta kamienica to przedwojenny budynek ï w mieszkaniach wystňpuje doŜĺ specyficzny 

stan techniczny, a mianowicie toalety poğoŨone sŃ na zewnŃtrz mieszkaŒ, sŃ na 

klatkach schodowych, w czňŜci mieszkaŒ ludzie sami zrobili sobie przebudowy 

sanitariat·w, palŃ w piecach kaflowych. Z gminy otrzymajŃ mieszkania, kt·re sŃ 

standardowo bardzo wysokie, superkomfortowe. 

 

Termin opr·Ũnienia lokali ï do 30 wrzeŜnia. 

 

Wyburzenie ï mniej wiňcej na przeğomie 2009/2010. 

 

32. Pytanie o skalň przewidywanego zwiňkszenia ruchu samochodowego w zwiŃzku z 

aktywnoŜciŃ zogniskowanŃ wok·ğ Centrum Kongresowego, m.in. ze wzglňdu na 

og·lnŃ, codziennŃ dostňpnoŜĺ zlokalizowanych tam parking·w. 

 

Marnotrawstwem byğoby, gdyby parkingi stağy puste na co dzieŒ. W trakcie 

kongres·w i koncert·w parkingi bňdŃ zarezerwowane dla os·b, kt·re posiadajŃ 

bilety, natomiast w pozostağych dniach i godzinach, w czasie przerwy technologicznej 

ï dobrze byğoby, gdyby z parking·w mogli korzystaĺ wszyscy. 

 

Dziňki temu, Ũe pory imprez odbywajŃcych siň w CK i w okolicy (np. plaŨa) nie bňdŃ 

siň ze sobŃ pokrywağy, pozwoli to na zoptymalizowanie wykorzystania. 

 

W zakresie intensywnoŜci parkowania faktycznie nie wiele albo nic siň nie zmieni; 

iloŜĺ miejsc parkingowych, jaka bňdzie po zrealizowaniu inwestycji, nie odbiegnie od 

stanu, kt·ry jest teraz ï tyle, Ũe teraz jest chaotyczne parkowanie, kto gdzie chce; a 

celem naszym jest to, Ũeby to wszystko byğo uporzŃdkowane i dobrze zorganizowane. 
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6. Analiza postulatów i opinii zebranych podczas konsultacji  

 

Uwagi, opinie i postulaty mieszkaŒc·w byğy zbierane za pomocŃ formularzy 

konsultacyjnych (wypeğniono 62 formularze) oraz na forum internetowym. Opr·cz tego do 

Wydziağu Inwestycji wpğynňğo kilka pism od os·b prywatnych i instytucji (Rady Dzielnicy 

VIII, Stowarzyszenie Ludzie ï PrzestrzeŒ ï Miasto oraz Sp·ğdzielni Mieszkaniowej 

Podwawelska). Wszystkie postulaty byğy rejestrowane w Wydziale Inwestycji z datŃ 

wpğywu. TreŜĺ wszystkich uwag, opinii i postulat·w w oryginalnym brzmieniu znajduje siň 

w zağŃczniku nr 25 ĂZawartoŜĺ Forum Internetowegoò oraz zağŃczniku nr 26 ĂZestawienie 

opinii uwag i postulat·wò. Postulaty zostağy pogrupowane wg temat·w i wynik tego 

pogrupowania przedstawiony zostağ poniŨej. 

6.1 Postulaty dotyczące ograniczenia uciążliwości związanej z utrudnieniami 
w ruchu drogowym  

 

MieszkaŒcy Dzielnicy VIII spodziewajŃ siň, Ũe inwestycja spowoduje pogorszenie 

warunk·w ruchu: wjazdu na teren i wyjazdu z terenu Osiedla Podwawelskiego, zar·wno 

podczas wieloletniego okresu budowy, jak i po oddaniu obiektu. Problem ten dotyczy nie 

tylko mieszkaŒc·w Osiedla Podwawelskiego, ale r·wnieŨ innych rejon·w, takich jak 

osiedla: Ruczaj, Zakrz·wek, Dňbniki. Ich mieszkaŒcy korzystajŃ z licznych punkt·w 

handlowych, usğugowych oraz dowoŨŃ dzieci do szkoğy, przedszkola i Ũğobka 

mieszczŃcych  siň na Osiedlu Podwawelskim. 

 

1. Postulat oddania do uŨytku przebudowanego przejazdu pod ulicŃ M. Konopnickiej 

w rejonie dawnego Hotelu Forum przed rozpoczňciem wszelkich inwestycji 

zwiŃzanych z budowŃ Centrum Kongresowego. Chodzi o przyŜpieszenie prac nad 

uruchomieniem w/w przejazdu, tak aby przejazd ten zostağ uruchomiony najp·Ŧniej 

przed rozpoczňciem jakichkolwiek prac budowlanych, kt·re to prace, w spos·b 

bezpoŜredni (wygrodzenia) oraz poŜredni (zwiňkszenie ruchu) utrudniŃ i tak juŨ 

bardzo przeğadowany wyjazd z osiedla w kierunku centrum miasta. 

 

2. Postulat poszerzenia ulicy Buğhaka w stosunku do stanu istniejŃcego oraz 

zaproponowanego w projekcie. MieszkaŒcy zwr·cili uwagň na fakt, Ũe 

zaproponowana przez projektant·w szerokoŜĺ tej ulicy bňdzie niewystarczajŃca, aby 

obsğuŨyĺ ruch lokalny oraz goŜci Centrum Kongresowego. 

 

6.2. Postulaty dotyczące ograniczenia spodziewanych utrudnień w ruchu 
pieszych 

 

1. Postulat usprawnienia ruchu pieszego wewnŃtrz osiedla, tak, aby spodziewany 

zwiňkszony ruch samochodowy nie powodowağ zagroŨenia dla pieszych. Obecnie na 

terenie osiedla Podwawelskiego nie ma ani jednego przejŜcia z sygnalizacjŃ ŜwietlnŃ. 

JuŨ w obecnej chwili powoduje to zagroŨenie dla os·b starszych oraz dzieci 
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szkolnych. Problem ten dotyczy przede wszystkim ulicy Sğomianej i Wierzbowej, na 

kt·rych ruch samochodowy w godzinach szczytu jest bardzo duŨy. W zwiŃzku ze 

spodziewanym zwiňkszeniem ruchu w tym rejonie, zagroŨenie to jeszcze wzroŜnie. 

Dlatego mieszkaŒcy postulujŃ wprowadzenie niezbňdnych usprawnieŒ jeszcze przed 

rozpoczňciem inwestycji. 

 

2. Postulat zapewnienia mieszkaŒcom Osiedla Podwawelskiego, oraz innym osobom 

poruszajŃcym siň pieszo po terenie tego osiedla, moŨliwoŜci przemieszczania siň 

pieszo zar·wno pod ulicŃ M. Konopnickiej, jak i pod Rondem Grunwaldzkim. 

MieszkaŒcy zwracajŃ uwagň na duŨe prawdopodobieŒstwo przeciŃŨenia ciŃg·w 

pieszych, w zwiŃzku z powyŨszym wnioskujŃ o jak najszybsze i jak najpeğniejsze 

udostňpnienie do uŨytku pieszych przejŜcia pod ulicŃ M. Konopnickiej, oraz o 

powr·t do zarzuconej onegdaj koncepcji przejŜcia dla pieszych pod Rondem 

Grunwaldzkim. 

 

3. Postulat  zapewnienia osobom korzystajŃcym z komunikacji miejskiej dogodnego 

dojŜcia do przystank·w tramwajowych i autobusowych nie wyğŃcznie po powstaniu 

Centrum Kongresowego, ale takŨe w trakcie realizacji tej inwestycji. 

6.3. Postulaty związane z zapewnieniem odpowiedniej liczby miejsc 
parkingowych w rejonie Centrum Kongresowego oraz w rejonie 
powstających wokół Centrum inwestycji prywatnych   

 

1. Postulat zwiňkszenia liczby podziemnych miejsc parkingowych dla obsğugi 

Centrum Kongresowego. MieszkaŒcy wyraŨajŃ zaniepokojenie faktem 

niedostatecznej, ich zdaniem, liczby miejsc parkingowych przewidzianych na 

okolicznoŜĺ obsğugi imprez odbywajŃcych siň w przyszğym Centrum Kongresowym. 

Wskazywali ponadto na ryzyko przeciŃŨenia parkingowego okolicznych ulic, 

zwğaszcza w terminach zwiŃzanych z organizacjŃ imprez. 

 

2. Postulat  udostňpnienia miejsc parkingowych dla mieszkaŒc·w osiedla (za opğatŃ). 

MieszkaŒcy zwracali uwagň na fakt znaczŃcego ograniczenia ich przestrzeni 

Ũyciowej za sprawŃ budowy Centrum Kongresowego. W zwiŃzku z powyŨszym 

wielu z nich liczy na to, Ũe Centrum Kongresowe wraz z otaczajŃcŃ je infrastrukturŃ 

bňdzie sğuŨyğo takŨe im, chociaŨby za sprawŃ udostňpnionych miejsc parkingowych. 

 

 3. Postulat zaprzestania wydawania pozwoleŒ na budowň nowych obiekt·w 

zaprojektowanych bez podziemnych garaŨy w tym rejonie. MieszkaŒcy nie rozumiejŃ 

jak to siň dzieje, Ũe miasto wydağo pozwolenie na budowň dw·ch duŨych hoteli bez 

parking·w podziemnych, skoro wiadomo, Ũe liczba miejsc parkingowych w tym 

rejonie jest zbyt mağa (osiedle z lat 70-tych bez dostatecznej liczby miejsc 

parkingowych pod blokami), a zapotrzebowanie na miejsca parkingowe w zwiŃzku 

powstaniem Centrum Kongresowego w najbliŨszych latach jeszcze wzroŜnie. 
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6.4. Postulaty związane z  atrakcyjnym zagospodarowaniem przestrzeni 
publicznej wokół Centrum Kongresowego  

 

Zdaniem mieszkaŒc·w projekt zagospodarowania przestrzeni wok·ğ Centrum jest 

stosunkowo mağo atrakcyjny w por·wnaniu do oczekiwaŒ. W tym kontekŜcie uŨyto 

okreŜlania Ămorze asfaltuò sugerujŃc przeciŃŨenie terenu otoczenia planowanego Centrum 

Kongresowego rozwiŃzaniami architektonicznymi wypierajŃcymi zieleŒce. 

 

1. Postulat ograniczenia liczby naziemnych miejsc parkingowych, i zwiňkszenia 

powierzchni atrakcyjnej przestrzeni publicznej. Sugerowano, iŨ budynek o 

ogromnych gabarytach, jakim bňdzie Centrum Kongresowe, lokalizowany na tak 

ograniczonej przestrzeni, nie powinien byĺ dodatkowo otaczany parkingami 

naziemnymi, kt·rych lokalizacja w spos·b naturalny ograniczağaby moŨliwoŜci 

bardziej estetycznego zagospodarowania terenu wok·ğ Centrum Kongresowego. 

BiorŃc pod uwagň wyjŃtkowŃ lokalizacjň przyszğej inwestycji, wskazywano na 

koniecznoŜĺ zabezpieczenia obsğugi imprez odbywajŃcych siň w Centrum 

Kongresowym poprzez uruchomienie dostatecznie pojemnego parkingu 

podziemnego.  

 

2. Postulat pozostawienia obecnie istniejŃcego drzewostanu. MieszkaŒcy 

wskazywali na zagroŨenia wynikajŃce z zasiňgu planowanej inwestycji dla teren·w 

zielonych zlokalizowanych obecnie w okolicy planowanej budowy. WyraŨali 

wŃtpliwoŜci na temat sensownoŜci likwidacji naturalnej, drzewnej bariery 

dŦwiňkowej oddzielajŃcej ulicň M. Konopnickiej od osiedla. PodkreŜlali, Ũe 

inwestycja winna w moŨliwie najmniejszym stopniu ingerowaĺ w obecny stan 

zadrzewienia terenu. Akcentowali znaczenie podtrzymania aktualnego drzewostanu 

dla zmniejszenia uciŃŨliwoŜci wynikajŃcych z budowy i uŨytkowania przyszğego 

Centrum Kongresowego.  

 

3. Postulat uporzŃdkowania urbanistycznego przestrzeni wok·ğ Centrum 

Kongresowego, wğŃcznie z bulwarami wiŜlanymi. MieszkaŒcy wyraŨali 

zaniepokojenie z uwagi na kontrast miňdzy rozmachem planowanej inwestycji a jej 

obecnym i przyszğym otoczeniem. Wskazywali na okolice ulic Buğhaka i Barskiej 

jako tereny wymagajŃce szczeg·lnej starannoŜci w ich zagospodarowywaniu przy 

okazji realizowania budowy Centrum Kongresowego. PodkreŜlali, Ũe Centrum 

Kongresowe winno byĺ umiejňtnie wkomponowane w otoczenie, co wymaga 

r·wnolegğego i r·wnie starannego projektowania przestrzeni wok·ğ planowanej 

inwestycji. Ich wŃtpliwoŜci dotyczŃ zar·wno planowanej lokalizacji parking·w jak i 

ciŃg·w pieszych i samochodowych wok·ğ Centrum Kongresowego. 

 

4. Postulat  zmiany propozycji nowej lokalizacji kapliczki. MieszkaŒcy podnosili 

wŃtpliwoŜci wzglňdem planowanej nowej lokalizacji dla kapliczki, kt·ra 

przeznaczona jest do rewaloryzacji i przeniesienia. PlanowanŃ nowŃ lokalizacjň 

uwaŨajŃ za marginalizujŃcŃ znaczenie tego miejsca kultu. PrzewidujŃ ponadto 

znaczŃce problemy komunikacyjne zwiŃzane z docieraniem do niej przy okazji 
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okresowych spotkaŒ przy kapliczce znacznych grup ludnoŜci w zwiŃzku z kultem 

religijnym. 

 

5. Postulat  powrotu do koncepcji wykupienia przez Gminň teren·w ï wysp 

znajdujŃcych siň w rejonie inwestycji drogowej. MieszkaŒcy podkreŜlajŃ, Ũe w 

ramach wkomponowywania Centrum Kongresowego w otoczenie osiedla 

Podwawelskiego naleŨağoby zadbaĺ o minimalizacjň fragmentaryzacji ziem 

otaczajŃcych teren planowanej inwestycji, Postulowali wiňc, by wğadze miasta 

zadbağy o wykupienie niekt·rych niewielkich obszar·w od prywatnych wğaŜcicieli, 

co pozwoliğoby uniknŃĺ powaŨnych komplikacji przy okazji projektowania terenu 

wok·ğ Centrum Kongresowego. 

 

6. Postulat  ostatecznego uregulowania stanu prawnego teren·w znajdujŃcych siň w 

rejonie starej Konopnickiej a objňtych inwestycjŃ drogowŃ. Wskazywali na 

okolicznoŜĺ budowy Centrum Kongresowego jako znakomitŃ okazjň do wykupienia 

tych fragment·w ziem prywatnych od ich wğaŜcicieli, kt·re przeciňte sŃ obecnie 

starym odcinkiem ulicy M. Konopnickiej. 

 

6.5. Postulaty związane z lokalizacją dworca autobusowego  

 

1. Postulat zmiany lokalizacji dworca autobusowego. MieszkaŒcy podnosili problem 

nieodpowiedniej, ich zdaniem, planowanej lokalizacji dworca autobusowego ze 

wzglňdu na spodziewane uciŃŨliwoŜci komunikacyjne dla okolicznych osiedli. 

Wskazywali, Ũe taka lokalizacja nie rozwiŃŨe problemu dzikich parking·w 

autobusowych, stanowiŃcych obecnie znaczŃcy problem dla mieszkaŒc·w tego 

obszaru. 

 

2. Postulat pozostawienia budynku przy Barskiej 63 do czasu wykupienia i 

wyburzenia innych budynk·w w tym rejonie. 

 

3. Postulat estetycznego zagospodarowania planowanego terenu dworca 

autobusowego z wykorzystaniem moŨliwie obszernych teren·w zielonych bŃdŦ 

zadaszenia nad stanowiskami dla autobus·w.  
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7. Rekomendacje wynikające z przeprowadzonych konsultacji  

7.1. Rekomentacje dotyczące inwestycji  

Rekomendacja 1  

Niezwğoczne uruchomienie przejŜcia podziemnego pod ulicŃ Konopnickiej. 

PrzyŜpieszenie prac nad uruchomieniem przejazdu w rejonie dawnego hotelu Forum, 

tak aby przejazd ten m·gğ zostaĺ przebudowany i oddany do uŨytku przed 

rozpoczňciem budowy Centrum Kongresowego oraz przebudowy ulic wok·ğ 

Centrum. 

Rekomendacja 2  

Dokonanie powt·rnej analizy ruchu wyjazdowego z Centrum Kongresowego i 

dostosowanie przepustowoŜci projektowanej przebudowy ulicy Buğhaka do 

przewidywanego w tym rejonie natňŨenia ruchu, tak, aby zbyt mağa przepustowoŜĺ 

tej ulicy po wybudowaniu Centrum Kongresowego nie spowodowağa paraliŨu 

komunikacyjnego w tym rejonie. 

Rekomendacja 3  

Dokonywanie w przyszğoŜci bardziej wnikliwej oceny w przypadku wyboru nowych 

lokalizacji dla obiekt·w kultu religijnego i konsultowanie tych lokalizacji nie tylko z 

wojew·dzkim konserwatorem zabytk·w, ale r·wnieŨ spoğecznoŜciŃ lokalnŃ, czy 

lokalnŃ parafiŃ. 

Rekomendacja 4  

Ze wzglňdu na spodziewane zwiňkszenie natňŨenia ruchu na Osiedlu Podwawelskim, 

zapewnienie bezpieczeŒstwa pieszych, zwğaszcza dzieci w najbardziej 

newralgicznych miejscach Osiedla Podwawelskiego (ulice: Sğomiana i Wierzbowa) 

poprzez rozwaŨenie zasadnoŜci budowy sygnalizacji Ŝwietlnej w tych miejscach.   

Rekomendacja 5  

Niezwğoczne przystŃpienia do prac nad stworzeniem kompleksowego opracowania 

urbanistycznego  dla rejonu obejmujŃcego nie tylko obszar Centrum Kongresowego, 

ale cağy obszar od Ronda Grunwaldzkiego poprzez bulwary wiŜlane, teren dawnego 

Hotelu Forum oraz rejon osiedla Podwawelskiego. Opracowanie to powinno 

zmierzyĺ siň zar·wno z problemem sp·jnej koncepcji na zagospodarowanie tej czňŜci 

bulwar·w wiŜlanych, jak i problemem teren·w zdegradowanych urbanistycznie, a 

znajdujŃcych siň w tym rejonie. 
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Rekomendacja 6  

Ponowne przeanalizowanie moŨliwoŜci finansowych pozyskania przez Gminň 

teren·w-wysp  znajdujŃcych siň w rejonie planowanej inwestycji drogowej oraz w 

sŃsiedztwie budynku Centrum, zwğaszcza tych, kt·re oferowane sŃ obecnie do 

sprzedaŨy. 

Rekomendacja 7 

PrzystŃpienie do analizy alternatywnych lokalizacji dworca autobusowego 

proponowanych przez Radň Dzielnicy VIII. Wsp·lne wypracowanie konsensusu w 

tej sprawie. 

 

7. 2. Rekomendacje dotyczące komunikacji społecznej 

 

Konsultacje spoğeczne sŃ sposobem uzyskiwania opinii, stanowisk, propozycji itp. 

od instytucji i os·b, kt·rych w pewien spos·b dotknŃ, bezpoŜrednio lub poŜrednio, 

skutki proponowanych przez administracjň dziağaŒ. To proces, w kt·rym 

przedstawiciele wğadz przedstawiajŃ obywatelom swoje plany dotyczŃce np. akt·w 

prawnych, inwestycji lub innych przedsiňwziňĺ, kt·re bňdŃ miağy wpğyw na Ũycie 

codzienne i pracň obywateli.  

Konsultacje nie ograniczajŃ siň jednak tylko do przedstawienia tych plan·w, 

oznaczajŃ takŨe zebranie opinii na ich temat, ich modyfikowanie i informowanie o 

ostatecznej decyzji. Etapy procesu konsultacji spoğecznych: 

a) informowanie o zamierzenia/planach 

b) prezentacja poglŃd·w na sposoby rozwiŃzania problemu 

c) wymiana opinii 

d) znajdowanie rozwiŃzaŒ 

e) informowanie o finalnej decyzji 

 

Konsultacje spoğeczne dotyczŃce Centrum Kongresowego speğniağy opisane 

wyŨej warunki niezbňdne dla zapewnienia efektywnoŜci procesu. UmoŨliwiağy 

one skutecznŃ komunikacjň dwustronnŃ. Po pierwsze, informacje dotyczŃce 

Centrum zostağy udostňpnione poprzez zr·Ũnicowane kanağy komunikacyjne 

(media, broszury, plakaty i makiety udostňpnione podzczas spotkaŒ oraz strony 

www). Po drugie, sposoby uzyskiwania opinii, stanowisk i propozycji pozwalağy na 

komunikacjň jak najszerszej rzeszy zainteresowanych (sesja pytaŒ zadawanych 

podczas spotkaŒ, ankiety wypeğniane podczas spotkaŒ bŃdŦ przesyğane via internet, 

forum internetowe). Na wszystkie pytania udzielono odpowiedzi. Dodatkowo, 
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Raport z konsultacji spoğecznych zawiera rekomendacje konkretnych dziağaŒ, 

kt·re pozwolŃ na realizacjň postulat·w (tam, gdzie tylko bňdzie to moŨliwe), 

zgğaszanych przez osoby i instytucje, kt·rych bezpoŜrednio lub poŜrednio dotknŃ 

skutki budowy Centrum Kongresowego.  

Uwagi: W przypadku prowadzonych w przyszğoŜci konsultacji spoğecznych 

dotyczŃcych innych inwestycji naleŨy doğoŨyĺ wszelkich staraŒ by komunikacja 

miňdzy wğadzami miasta, projektantami i mieszkaŒcami miasta przebiegağa przy 

uŨyciu kodu jňzykowego i obrazkowego czytelnego dla wszystkich, ze 

szczeg·lnym naciskiem na mieszkaŒc·w. NaleŨy wiňc zadbaĺ o to, by wizualizacje 

planowanych inwestycji oraz towarzyszŃce im opisy czyniğy projekt ğatwym do 

wyobraŨenia takŨe dla przeciňtnego czğowieka. Sugestia ta dotyczy takŨe sposobu 

udzielania odpowiedzi na pytania i wŃtpliwoŜci mieszkaŒc·w. NaleŨy tam gdzie to 

tylko moŨliwe zrezygnowaĺ z ñfachowego Ũargonuñ i prezentowaĺ projekt z 

uŨyciem jňzyka potocznego oraz z pomocŃ ilustracji zawierajŃcych jedynie 

najpotrzebniejsze elementy, z korzyŜciŃ dla ich czytelnoŜci. 

 

 


